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ETIK KURALLARA UYGUNLUK

Yiiksek Lisans Tezi olarak hazirladigim Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Kullanimi, Istih-
dam ve Ekonomik Biiyiime Iliskisi adl1 galismamda “yeniden ifadelendirme” seklinde
yaptigim paragraf alintilari ile belli bir boliimden veya sayfalardan “6zet ¢ikarma” sek-
linde gerceklestirdigim yararlanmalar i¢in orijinal kaynagin kiinye bilgilerini gosterdi-
gimi, 40 kelimeye kadar aynen yaptigim metin alintilarinda, “tirnak igareti” kullandi-
gimi1, daha uzun aynen alintilar1 “girintili bicim” ile yazarak farklilastirdigimi, aynen
alintilarin “kiinye bilgilerini” agik bir sekilde belli ettigimi, aynen alintilarda makul ya-
rarlanma 6l¢iislinii agmadigimi, baskalarina ait goriis ve fikirleri kendi goriistim imis
gibi gostermedigimi, kaynakea listesinde yer alan bagvuru eserleri ile metin i¢indeki
dipnot veya parantez not bilgilerinin ortiistiigiinii, yararlandigim; 6l¢ek, sekil ve tablo-
lardan izin alinmasi gerekenler icin izin aldigimi, baskalarina ait sekil ve tablolardan
izin alma imkan1 bulamadiklarimda onlarin tizerinde 6nemli 6l¢iide degisiklik yaparak

farklilastirdigimi ve bibliyografik kiinye bilgilerini verdigimi beyan ederim.



ITHAF

Biricik anneme...



TESEKKUR

Tez yazim siirecimin her asamasinda destek olan ve etik kurallara uygun, baska yazarla-
rin hakkini yemeden bir tezin nasil yazilmasi gerektigini bana sozleriyle ve durusuyla
ogreten degerli danismanim Sayin Dr. Giildenur Cetin’e tesekkiirlerimi sunarim. Bana
hep umut etmenin en biiyiikk deger oldugunu, aslinda umut ettik¢e var oldugumuzu her
goriisgmemizde hatirlatan, sevgi dolu, biricik hocam Zahide Ayyildiz Onaran’a bana kat-
t1g1 her sey igin tesekkiirlerimi sunarim. Tez yazim siirecinde benim her zaman moti-
vasyonumu arttiran is arkadaslarim basta olmak tizere, sevgili Aksis aileme ve yakin
arkadaglarima desteklerinden dolay: tesekkiirlerimi sunarim. Tez yazim siirecinin her
aninda bana her zaman sabirla destek olan sevgili annem, babam ve biricik kardeslerime
tesekkiir ederim. Ve son olarak sevgisini, glivenini her an hissettigim sevgili esime te-

sekkiir ederim.



OZET

Kiiresellesen diinya sosyo-ekonomik anlamda siirekli bir degisim ve gelisim siireci ige-
risindedir. Bu siirece ayak uydurmak bilgi ile miimkiin olmaktadir. Bu durumda bilginin
toplanmas, iiretilmesi, islenmesi, iletilmesi ve kullanilmasini saglayan Bilgi ve Iletisim

Teknolojileri araglart kullaniminin da 6nem arz ettigi goriilmektedir.

Bu ¢alisma Bilgi ve iletisim teknolojileri kullanimi, istihdam ve ekonomik bii-
yime iligkisini, 35 OECD iilkesi verileri {izerinden incelenmektedir. Bu dogrultuda
2010-2019 arasi yillik verilerden yararlanilmis ve panel veri analizi yontemi ile destek-
lenmistir. Calismada bilgi ve iletisim teknolojileri kullanimi ti¢ degisken ile agiklanmig-
tir. Bunlar, bireysel internet kullanicilari, 100 kisi basina sabit genis bant abonelikleri ve

100 kisi basina aktif mobil genis bant abonelikleridir.

Calisma sonucunda elde edilen sonuglara gore bilgi ve iletisim teknolojileri kul-
lanimin1 ifade eden parametrelerden bireysel internet kullanicilari ve 100 kisi bagina
sabit genis bant abonelikleri istihdam ve ekonomik biiyiime tizerinde bir etki yaratmaz-
ken, 100 kisi basina aktif mobil genis bant abonelikleri degiskeni istihdam ve ekono-

mik biliylime {lizerinde pozitif etki gosterdigi tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: Bilgi ve lletisim Teknolojileri, Istihdam, Ekonomik Biiyiime, Panel

Veri Analizi



ABSTRACT

The globalizing world is in a constant process of change and development in the socio-
economic sense. Keeping up with this process is possible with knowledge. In this case,
it is seen that the use of Information and Communication Technologies tools that enable
the collection, production, processing, transmission and use of information is also im-

portant.

This study examines the relationship between the use of information and com-
munication technologies, employment and economic growth through the data of 35
OECD countries. In this direction, annual data 2010-2019 were used and supported by
panel data analysis method. In the study, the use of information and communication
technologies is explained by three variables. These are individual Internet users, fixed
broadband subscriptions per 100 people and active mobile broadband subscriptions per

100 people.

According to the results obtained as a result of the study, individual Internet
users and fixed broadband subscriptions per 100 people do not have an impact on eco-
nomic growth and employment. It has been found that active mobile broadband subsc-

riptions per 100 people have a positive effect on economic growth and employment.

Keywords: Information and Communication Technologies, Employment, Economic
Growth, Panel Data Analysis
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KISALTMALAR LiSTESI

GSYIH: Gayn Safi Yurtici Hasila

OECD: Iktisadi Is Birligi ve Gelisme Teskilat1

BIT: Bilgi ve Iletisim Teknolojileri

IST: Istihdam

MGB: Aktif Mobil Genis Bant Aboneligi (100 Kisi Basina)
SGB: Sabit Genis Bant Aboneligi (100 Kisi Bagina)

ITU: Uluslararas1 Telekomiinikasyon Birligi



|. GIRIS

Tarih boyunca ekonomik biiylimenin siirdiiriilebilir olmasi diinya iilkelerinin arzuladigi
bir durumdur. Aslinda arzulanan gergeklesecek biiylimenin, ekonomik ve toplumsal
gostergeleri iyilestirmesi yoniindedir. Kiiresellesme ile beraber {iilkelerin sosyal ve eko-
nomik yapilar1 bilgi topluma yapisina doniismektedir. Bu da bilgiyi giin gectikce daha
onemli kilmaktadir. Bu dogrultuda bilginin iiretilmesini, islenmesini, kullanilmasini

saglayan bilgi ve iletisim teknolojileri araglar1 da 6nem arz etmektedir.

Literatiirde bilgi ve iletisim teknolojilerinin ekonomik gdstergeler iizerine iliski-
leri ¢esitli ekonometrik modeller ile ele alinmistir. Bu ¢alismada 6zellikle bilgi ve ileti-
sim teknolojileri kullanimi, isttihdam ve ekonomik biiyiime iliskisi panel veri modeli ile

aciklanmaya calisilmigtir.

Istihdam, {iretim faktorlerinden olan emegin iiretim siirecine dahil edilmesidir.
Bilgi ve iletisim teknolojilerinin {iretilmesi ya da {iretimde kullanilmasi yeni sektorler,
pazarlar ve meslekler olusturmaktadir. Buradan bilgi ve iletisim teknolojileri kullanimi-
nin istthdami arttirict bir etki gosterdigini sdyleyebiliriz. Ancak bu durum eski tiretim
tipine ait sektorlere, pazarlara ve mesleklere olan ilgiyi ve talebi azalttigindan bilgi ve
iletisim teknolojileri kullaniminin, istihdami daraltic1 bir etki gosterdigini de sdyleyebi-
liriz.

Ekonomik biiylime, belirli bir donemde iiretilen mal ve hizmet miktarinin bir
onceki doneme gore artmasidir. Bilgi ve iletisim teknolojileri kullaniminin, iiretiminin
artmas1 ve yayginlagsmasi, iiretim siirecine dahil edilmesi daha kisa siirede ve daha az
maliyetle, daha fazla ¢ikt1 iiretilmesini saglamakta dolayli olarak verimliligi de arttir-
maktadir. Ve bu tanimlara dayanarak bilgi ve iletisim teknolojileri kullaniminin, eko-

nomik biiylimeye katki sagladig1 goriilmektedir.

Calismanin ilk iki kisimda istihdam ve ekonomik biiylimeden bahsedilmis ve bu
boliimlerde teorik bilgilere yer verilmistir. Uciincii kisimda ise bilgi ve iletisim teknolo-
jileri agiklanmig ve sonrasinda istihdam, ekonomik biiylime iligkisine yer verilerek lite-

ratlirden 6rnekler ile desteklenmistir. Literatiir incelendiginde teknolojik degisime, diji-



tallesme veya bilgi ve iletisim teknolojileri gostergelerinin genel olarak ekonomik bii-
yiime ile iliskisi olumlu yondeyken bazi gostergelerin etkisiz ya da olumsuz etkiledigi
goriilmiistiir, istihdam ile iliskisi konusunda literatiirde herhangi bir fikir birligi olmadi-
&1 sonucuna ulagilmaktadir. Bu ¢alisma bilgi ve iletisim teknolojileri kullanim gdsterge-
lerinin, istihdam ve ekonomik biiyiime iliskisi oldugunu ve bazi1 gostergelerin pozitif

yonde etkisi oldugunu varsaymaktadir.

Calismanin son boliimiinde bilgi ve iletisim teknolojileri kullanimi, istihdam ve
ekonomik biiytime iligkisi analiz edilmistir. Calisma kapsaminda 35 OECD iilkesine ait
2010-2019 yillan1 arasindaki veriler ITU, World Bank kanallar1 tizerinden toplanarak,

panel veri analizi yontemi ile 2 model kurulmus ve incelenmistir.

Bilgi ve iletisim teknolojileri ii¢ degisken ile agiklanmistir ve bunlar sirasiyla,
bireysel internet kullanicilari, 100 kisi basina sabit genis bant abonelikleri ve 100 kisi
basina aktif mobil genis bant abonelikleridir. Calismada bu {i¢ degisken bagimsiz degis-
ken olarak ve istihdam ve ekonomik biiyiime orani da bagimli degiskenler olarak ele

alinmistir.

1. modelde bilgi ve iletisim teknolojileri kullanimi ile ekonomik biiyiime iliskisi
incelenmistir ve 2. modelde bilgi ve iletisim teknolojileri kullanimi ile istihdam iligkisi
incelenmistir. Her iki modelde parametreler aras1 anlamli bir iligki oldugu sonucuna
ulagilmistir. Bilgi ve iletisim teknolojileri kullanim gostergelerinden bireysel internet
kullanicilart ve 100 kisi basina sabit genis bant aboneliklerinin, istihdam ve ekonomik
biiylime iizerinde bir etkisi goriillmemisken, 100 kisi basina aktif mobil genis bant abo-
nelikleri degiskeninin istihdam ve ekonomik biiyiimeyi arttirict etkisi oldugu tespit

edilmistir.

Sonug kisminda, ¢alismanin genel bir 6zeti yapilmistir. Ozellikle analiz bulgulart
aciklanip, degerlendirme yapilmistir ve bulgular 1s1¢inda politika 6nerilerine yer veril-

mistir.



II. iISTIHDAM KAVRAMI VE MODELLERI

Bu béliimde istihdam kavrami {izerinde durulmus ve istihdami etkileyen faktorler agik-

lanarak, teorik bilgilere yer verilmistir.
2.1. ISTIHDAM KAVRAMI
2.1.1. istihdam Tanim ve Tiirleri

Bir insanmi caligtirma, bir is veya bir gorev i¢in kullanma baska bir deyisle islendirme
anlamia gelen istihdam, iktisadi olarak dar ve genis anlamda tanimlanabilir. Dar an-
lamda istihdam, iiretim faktorlerinden biri olan emegin iiretim siirecine dahil edilmesi
iken genis anlamda istihdam, tiim tiretim faktorlerinin tiretim siirecine dahil edilmesidir

(Eytipoglu, 1998, s. 12; Tokol & Alper, 2013, s. 113-117).

Istihdam orani, belli bir dénem icinde aktif niifusta istihdam edilenlerin oranini
gostermektedir. Istihdam Orani; (Calisan Niifus/Aktif Niifus)*100 seklinde hesaplan-
maktadir (Isigigok, 2018, s. 41-42).

Istihdam iiretim faktdrlerinin {iretim siirecine dahil edilmesidir. Uretim faktorle-
rinin eksik veya tam kapasite kullanimi farkli istihdam tiirleri dogurmustur. Bunlar ki-

Saca,

Tam Istihdam, tiim iiretim faktdrlerinin iiretim siirecine dahil edilmesidir. Baska
bir ifade ile tanimlandiginda ise, ¢alisma istegine ve becerisine sahip her bireyin, eme-
gini tam ve etkin bir sekilde piyasa iicret kosullarina gore kullanmasidir (Aren, 2014, s.
35; Unay, 1996, s. 208).

Eksik Istihdam, bireylerin iiretim kapasitesini tam ve etkin bir sekilde kullana-
mamasidir. Baska bir ifade ile calisma istegi ve becerisine sahip olup kendi kapasitesine

uygun olmayan (altinda) bir iste ¢alisiyor olma durumudur (Dinler, 2006, s. 472)

2.1.2. Istihdam Etkileyen Faktorler

Calismada istihdamu etkileyen faktorler issizlik, ekonomik biiyiime, kayit dis1 istihdam,

niifus, egitim ve teknoloji olarak ele alinmustir.
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2.1.2.1. Issizlik

Caligma istegi ve becerisi olmasina ragmen, kendi yetkinliklerine uygun is bulamayan
bireyler issiz olarak tanimlanirken, issiz bireylerin varligi igsizlik olarak tanimlanmak-

tadir (Isigigok, 2018, s. 60-66).

Istihdam ve issizlik kavramlar1 birbirinden farkl1 fakat birbirini tamamlayan ol-
gulardir. Ulke ekonomilerinde istihdam olanagimin artmasi, issizligin azalmas istenilen
durumdur ve alinan, uygulanilan politikalarin bu yonde olmasi gerekmektedir (Ay,

2012, s. 321-341).

2.1.2.2. Ekonomik Biiyiime

Biiylime, belirli bir donem i¢in bir dnceki doneme gore GSYH artisidir. GSYH n art-
mast mal ve hizmet iiretiminin artisina baglhdir, liretimin gerceklesmesi de emegin etkin
ve verimli kullanimi ile miimkiindiir. Diger bir deyisle ekonomik biiyiimenin olusmasi
icin tam istihdam kosullarinda iiretimin ve tiretim faktorlerinin artmasi gerekmektedir

(Muratoglu, 2011, s. 167-173; Yardimci, 2006, s. 96-115; Aksu, 2017, s. 39-94).

Tablo 1. Ekonomik Biiyiime Modellerinde istihdamin Yeri

Biiyiime Teorisi Biiyiimenin Ozelligi

Klasik Biiyiime Modeli Uretimin artmasi i¢in daha fazla isgiicii istihdam edilecek, artan isgiicii
A.Smith talebi iicretleri arttiracak ve bu artis niifusu arttiracaktir. Artan niifus
D.Ricardo tiiketime olan talebi arttiracak ve ekonomik biiyiime gerceklesecektir.

Uretim kapasitesi ve istihdam arasindaki iliskiyi toplam talebe baglar.

Harrod-Domar Bilyiime Harrod-Domar tam istihdam dengesini temel alarak, ekonomik biiyiime-

Modeli nin dengeli ve devamli oldugu ortam kosullarini arastirmis, varsaymustir.

Neo-Klasik Biiyiime Ekonominin tam kapasite islendigi ve tam istihdam diizeyinde oldugu
Modeli varsayilmistir. Niifus artig1 ve teknolojik gelisme dissal olarak goriilmiis
R.Solow ve biiyiimede a¢iklanmayan kismi bu faktdrlere baglamistir.

I¢sel Biiyiime Modeli
P.Romer
R.Lucas

Neo-Klasik modelde digsal olarak ele alinan teknolojik gelismeyi, Ar-Ge
ve beseri sermayeyi igsellestirmis ve biiyiimeyi bu faktorlere baglamistir.

Kaynak: Ering Yeldan, Iktisadi Biiyiime ve Boliisim Teorileri ve Muhtesem Kaynak, Biiyiime
Teorilerine Giris Adl kitaplardan derlenerek yazar tarafindan tablo olusturulmustur.
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2.1.2.3. Kayit Disi istihdam

Bireylerin sosyal giivencelerinden ve ¢alisma hayatlarindaki hukuki haklarindan feragat
ederek calistirilmasidir. Kayit dis1 istihdama neden olan faktdrler incelendiginde sosyal,
ekonomik ve idari sistemlerin isleyis problemlerinden kaynaklanmaktadir (Ozel ihtisas

Komisyonu Raporu, 2018; Giiloglu, Korkmaz, & Kip , 2003, s. 51-95).

Sosyal nedenlerden dogan faktorler; niifus artisi, igsizlik sorunu, i¢ ve dis gocler,
egitim yetersizlikleri, cocuk ve kadin isgiicii olarak siralanabilir. Ekonomik nedenlerden
dogan faktorler; enflasyon, isletmelere yapilan denetim yetersizlikleri ve sektorel yapi-
nin degisimi olarak siralanabilir. Idari sistem aksakliklar1 nedenlerinden dogan faktor-
ler; vergi sistemleri, calisma yasalari, gelir dagilimindaki esitsizlikler olarak siralanabi-

lir (Dam, Ertekin, & Kizilca, 2018, s. 293-318).

Kayit dis1 istthdamin istihdam yaratma konusunda pozitif bir etki yarattig1 diisii-
niilse bile makroekonomik gostergelerin dogrulugu acisindan olumsuz etkileri s6z ko-

nusudur (Giiloglu, Korkmaz, & Kip , 2003, s. 51-95).

2.1.2.4. Niifus

Niifus artis1, isglicii (emek arz1) artisini belirleyen temel etmendir. Niifus artig hiz1 dog-
rudan emek arzindaki artis ile ilgiliyken, dolayli olarak istthdamin artmasi ile ilgilidir.
Dolayisiyla niifusun hizli artis1 emek arzini1 devamli arttirir fakat buna paralel olarak

istihdam devamli artmayabilir bu da issizligin artmasi ve eksik istihdamin olugmasina

neden olabilmektedir (DPT, 2001)

2.1.2.5. Egitim

Egitim, bireylerin farkli rol ve becerilenin edinilmesine veya gelisimine katki saglamak-
tadir. Sosyal ve ekonomik olarak egitimli bireylerin edinimlerini liretime yansitmasi

niteligi ve kaliteyi arttirmaktadir (I¢li, 2001, s. 65-71)

Uretim yapisiin degismesi, iiretimde meydana gelen teknolojik ilerleme, istih-

dam yapisinin degismesi, toplumsal yapinin bilgi toplumu yapisina gecisi, yeni bilgile-
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rin 6nem kazanmasi gelismis ve gelismekte olan tilkelerin isgiicline nitelik kazandirmasi

ve egitilmesini zorunlu kilmistir (Bedir, 2002, s. 53-64).

Istihdam yapisinda hizmet sektorii paymin giderek artmasi, nitelikli isgiiciine
olan talebi arttirmaktadir. Nitelikli isgiicti, istthdam kalitesini arttirici bir unsur oldu-
gundan iilke ekonomilerinin isgiiciine egitim, bilgi ve beceri edinme konusunda politika

yapici olmalar1 gerekmektedir (Igli, 2001, s. 65-71).

2.1.2.6. Teknoloji

Sosyal ve ekonomik yapinin, bilgi toplumuna (ekonomisine) gegisi ile teknolojik gelis-
melerin ve bilginin {iretim siirecine dahil edilmesi giinden giine artmakta ve 6nem ka-
zanmaktadir. Uretimi daha etkin ve verimli kilan teknolojik ilerlemelerin takibi ve yayi-
lim1 yeni istihdam alanlar1 yaratmakta, istihdama pozitif katki sunmaktadir. Diger taraf-
tan gelisen teknik degisimlerin emek talebini azaltici etkisi isttihdami azaltici bir etken
olarak goriilmektedir (Bulut & Yenipazarli, 2020, s. 15-35; Karabulut, Ozdemir, &
Shahinpour, 2019, s. 1187-1199; i¢li, 2001, s. 65-51).

2.2. iISTIHDAM TEORILERI

Istihdam ile ilgili diisiinceler ilk olarak merkantilist donemde ortaya atilmistir. Merkan-
tilistler para ve niifus artisin1 amag edinmislerdir. Niifusun artmasi, emek arzinin artma-
sina dolayli olarak istihdamin artmasina neden olabilmektedir. Merkantilist diisiinceler
sonras1 ortaya atilan ve klasik istihdam teorisine zemin hazirlayan Fizyokratlara gore
dogal diizenin mevcut oldugu ve istihdamin, tam istihdam diizeyinde olmas1 var olan
dogal diizenin sonucu olarak goriilmektedir. Istihdam ile alakal diisiinceler, merkantilist
donemde ortaya atilmasina ragmen istihdam konusu ilgi gérmemis ve 1929°da yasanan
Biiyliik Buhrandan sonra istihdam konusu 6nem kazanip, ilgi toplamaya baslamistir

(Simsek, 2018, s. 8-10).

2.2.1. Klasik istihdam Teorisi

Klasik iktisat¢ilara goére emek piyasasinda her arzin kendi talebini yarattigi ongoriisii

tam isttihdam dengesinin oldugunu gostermektedir. Ekonomide yasanan aksakliklar,
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duraganlasma donemleri ve kriz donemleri yasanabilmekte ancak herhangi bir miidaha-
le gerckmeksizin, ekonomik gostergelerin tekrar dengeye ulasacagi diisiiniilmektedir.
Ve bu ekonomide var olan dogal bir diizenin sonucu olarak goriilmektedir (Pekin, 2013,
s. 110-115).

Klasik iktisat¢ilar ‘ekonominin neden higbir miidahale gerekmeksizin tekrardan
tam istihdam seviyesine ulastig1’ sorusuna mahregler yasasi (say yasasi), faiz ve iicret

teorisi ile cevap vermeye, kanitlamaya ¢aligmislardir (Pekin, 2013, s. 110-115).

Mabhregler yasasi, Jean-Baptiste Say tarafindan ortaya atilan ‘her arz kendi tale-
bini yaratir’ diisiincesinden hareketle piyasada talebin, arza esit olmas1 ve bunun talep
yetersizliginden kaynaklanacak issizligin 6niine gegmesini ifade etmektedir lakin Mah-
recler yasasia gore, elde edilen gelirin kisa siirede harcandigi varsayimi, elde ettikleri
gelirlerden tasarruf eden bireyleri géz ardi etmektedir. Tasarruf edenler elde ettikleri
gelirin tamamu ile piyasadan mal ve hizmet talep etmediklerinden piyasada talep yeter-

sizliginden issizlik meydana gelebilmektedir (Ozgiiven, 2012, s. 83-86).

Say kanununa gore tasarruf eden bireyler géz ardi edilmistir ve bu eksiklik faiz
teorisi ile agiklanmistir. Faiz teorisine gore faiz tasarruf etmenin getirisidir ve genel
olarak tasarruf eden bireylerin tasarruflarini ekonomiye yatirim olarak geri kazandiril-
masini ifade eder (Simsek, 2018, s. 13).

Tam istthdam varsaymmi altinda emek arzi1 ve emek talebinin kesistigi noktada

ticret miktar1 ve istihdam diizeyi belirlenmektedir (Unay, 1996, s. 215).

2.2.2. Modern istihdam Teorisi

1929 yilinda yasanan Biiyiik Buhran’in yarattigi etkiler sonucunda klasik modelin eko-
nomilerin isleyisleri hakkindaki varsayimlarinin yetersiz ve etkisiz oldugu goriilmiis ve
elestiriye acik hale getirmistir. Ve bu durumda hem Biiyiik Buhran’in yarattig1 yikimla-
ra cevap verebilen hem de ekonomilerin isleyisini agiklayabilen bir model ihtiyact dog-
mustur. John Maynard Keynes, ‘Istihdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi’ (The General

Theory of Employment, Interest and Money) adl1 eserinde modern iktisat teorisini gelis-
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tirmistir . Keynes’e gore ekonomilerde tam istihdam dengesi olusmamaktadir ve issizli-
gin azaltilmasi i¢in hiikiimetin politikalar ile miidahalelerde bulunmasi1 gerekmektedir

(Unsal, 2013, s. 34-35).

III. EKONOMIiK BUYUME KAVRAMI VE MODELLERI

Bu boliimde ekonomik biiyiime kavrami iizerinde durulmus ve ekonomik biiyiime iize-

rine teorik bilgilere yer verilmistir.
3.1. EKONOMIK BUYUME KAVRAMI
3.1.1. Ekonomik Biiyiime Tanim ve Ol¢iimii

Ikinci diinya savasi, diinya iilkelerinin ekonomi ydniinden gelismis ve gelismekte olan
iilkeler seklinde ayrimina sebep olmustur. Ulkelerin gelismislik diizeyini gdsteren temel
gostergelerden biri kisi basina diisen milli gelirdir ve bu gosterge aslinda ekonomik bii-
yiime ile karsilikli iliski igerisindedir. Ve ikinci diinya savasindan sonra ekonomik bii-
yiime diinya iilkelerinin ilgisini kazanmaya baslamis ve hedefi haline gelmistir (Ulgen,

2014, s. 457-461).

Ekonomik biiytime, bir tilkede belirli bir donemde iiretilen mal ve hizmet mikta-
rinin 6nceki donemlere nazaran artisi seklinde tanimlanabilir. Kisaca belirli bir donem
icin bir 6nceki doneme gore reel GSYH’nin artisidir. Bir {ilkede reel GSYH’nin artmasi,
o iilkenin gelisme ve kalkinma diizeyini de arttiran bir unsurdur bunun ig¢in iilkeler hizli

bir ekonomik biiyiime performans: hedeflemektedir (Unsal, 2013, s. 14).

Ekonomik biiyiime 6l¢iimiinii, reel GSYH’de uzun donemde meydana gelen yil-
lik ortalama artis oranini baz alarak ifade ederiz (Unsal, 2013, s. 14-15). Yani enflasyo-
nun hesaba katilmadig1 bdylece mal ve hizmet iiretiminin toplam miktarindaki hareket-

leri gosterdigini s6yleyebiliriz (Hudson, 2015, s. 22-23).
3.1.2. Ekonomik Biiyiimenin Ozellikleri ve Siirdiiriilebilirligi

Ekonomik biiylimenin gergeklesmesi reel GSYH’nin artmasina baghdir yani uzun dé-

nemde meydana gelen ve rakamsal verilerle ifade edilen bir olgudur. Siirdiiriilebilir bii-
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ylume ise iilke ekonomilerinin yakaladigi biiylime performansinin uzun déoneme yayila-
rak devam edebilmesidir. T.C. Merkez Bankasi’na gore siirdiiriilebilir ekonomik biiyii-
me, potansiyel biliylime seviyesine yakin, bes yil ve iizerinde biiylime performansini
kaybetmeyen, fiyat istikrarinin bozulmadig1 ve ekonomik gostergelerin makroekonomik

dengelerle uyum i¢inde olmasi seklinde tanimlamistir (TCMB, 2005).
3.1.3. Ekonomik Biiyiimenin Kaynaklari

Ulke ekonomilerinin arzuladiklar1 ekonomik biiyiime, uzun dénemli, siirdiiriilebilir ve
ekonomik gostergeleri iyilestiren biiyiimedir. Ulkelerin biiyiime oranlarmin birbirinden

farkli olmasi, tlkelerin gelismislikleri, sahip olduklar1 kaynaklar ve bu kaynaklarin et-

kin kullanimu ile ilgilidir (Alper F., 2019, s. 202-227).

Bir ekonomide ekonomik biiyiimeye etki eden kaynaklarin belirlenmesi bir¢ok
caligmada ele alinmistir ve bu kaynaklar; fiziksel sermaye, beseri sermaye, teknolojik
gelisme, makroekonomik gostergeler ve bu gostergelerin istikrari, sosyo-kiiltiirel faktor-
ler, cografi konum ve demografik faktorler olarak belirtilebilir. Bu kaynaklarin (faktor-
lerin) tek basina ya da karsilikli etkilesimleri sonucu ekonomik biiylimenin uzun do-
nemde gergeklesmesi ve siirdiiriilebilir olmasini olumlu yonde etkiler (Alper F., 2019, s.

202-227; Altinoz, 2019, s. 4-5).
3.2. EKONOMIiK BUYUME MODELLERI
3.2.1. Klasik Bilyiime Modeli

Tarihten bugiine insanoglunun 6nce kendine yetebilme, temel ihtiyaclarimi karsilaya-
bilme c¢abasi i¢inde oldugu, sonrasinda ise yasam standartlarini iyilestirme cabasi igeri-
sine girdigi goriilmektedir. Bu aslinda insanoglunun ekonomik biiylimeyi anlamlandir-
ma ve biiylimeyi arttirma ¢alismasidir diyebiliriz ve bu siire¢ farkli goriislerin dogmasi-
na neden olmustur. Tarihte ilk olarak insanoglunun avcilik-toplayicilik ve tarim faali-
yetlerinin oldugu sonrasinda sanayilesme Ve ticari faaliyetlerin basladigi sdylenebilir.
Ticari kapitalizm olarak bilinen Merkantilist diisiinceye gore biiyiimenin kaynagi deger-
li madenlere sahip olmaktir ve devletin rolii ihracat: arttirarak degerli madenlerin yurti-
cine akigini saglamaktir ve ithalati azaltarak degerli madenlerin yurtdisina akigini engel-

lemektir. Merkantilizme tepki olarak ortaya ¢ikan Fizyokratik diisiinceye gore biiytime-
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nin kaynagi, tarim ve hayvancilik faaliyetlerinin artmasina bagli oldugu dolayli olarak

{iretimin artmasidir (Ozsagir, 2008, s. 332 - 347).
3.2.1.1. Adam Smith’in Ekonomik Biiyiime Analizi

A. Smith ekonomik biiyiime hakkindaki goriislerini ‘Uluslarin Zenginligi’ (The Wealth
of Nations) adli eserinde belirtmistir. Merkantilist diisiinceyi tamamen elestirirken, Fiz-
yokratik diislincenin elestirdigi ya da savundugu noktalar vardi. A.Smith, fizyokratlar
gibi ekonomik biiyiimenin kaynaginin tiretim oldugunu diisiniiyordu fakat bu sadece
tarim Uretiminin artmasi ile degil diger liretim alanlarinin da aktif bir sekilde ¢alismasi
ile miimkiindiir. A.Smith’e gore bireysel ¢ikarlar ile ulusal ¢ikarlar karsilikli bir iliski
icerisindedir ve bireysel ¢ikarlar s6z konusu oldugunda {iretimde ig boliimii artacaktir ve
bununla birlikte zamanla sermaye birikiminin artmasi verimliligi de arttiracaktir. Ve bu
sermaye sahiplerinin, verimliligi daha fazla arttiracak teknolojiyi satin almaya yonlendi-

recek, tiretim tabanini arttiracaktir dolayli olarak ekonomik biiylime gergeklesecektir

(Smith, 2006, s. 5-25; Taban, 2010, s. 13-16).

A. Smith, biiylime siirecinde toplumun sermayesinin dogal bir sekilde once tari-
ma sonrasinda dis ticarete yoneldigini belirtmistir ve dis ticaret ortami iilkelerin is bo-
limii ve uzmanlagsmaya giderek diger iilkelere gore maliyeti daha diisiik tirlinler tiretip
ihra¢ etme, maliyeti daha yiiksek triinler trettiklerinde ise diger iilkelerden o tirtinleri
ithal etmeye yonlendirir ve bu dis ticaretin ekonomik biiylimeyi olumlu etkiledigini gos-

terir (Smith, 2006, s. 5-25; Aydin, Kapucu, Siriner, Morady, & Cetin, 2009, s. 367-380).

3.2.1.2. Thomas Robert Malthus’un Ekonomik Biiyiime Analizi

Malthus yayinladig1 ‘Niifus Prensibi Uzerine Bir Deneme’ (An Essay on the Principle
of Population) adli eserinde niifus ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi analiz etmis-
tir. Malthus’a gore, niifusun siirekli olarak artmasi, zaman gegtikge tarimsal ¢ikt1 orani-
nin yetersizligi ile sonuglanacaktir. Bu teoriye gore niifus geometrik dizi seklinde artar-
ken, tarimsal ¢ikt1 orani aritmetik dizi seklinde artis gostermektedir ve bu uzun dénem-
de niifus ve tarimsal ¢ikt1 orani arasinda bir uyusmazlik yaratacaktir. Bu durum dikkate

alindiginda tarimda azalan verimler kanunun gecerli oldugunu sdyleriz. Artan niifusa
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yetmeyen gida, zamanla ticretleri diisiirecek dolayl olarak kisi basina diisen geliri diisii-
recektir. Sonug olarak niifus artisinin kontrol altina alinmamasi, zenginlesmeyi engelle-
yecek ve toplumsal refahi diistirecektir (Malthus, 1998, s. 1-5; Deliktas, 2001, s. 90-
120; Taban, 2018, s. 59-66; Giinsoy & Tekeli, 2015, s. 35-87).

3.2.1.3. David Ricardo’nun Ekonomik Biiyiime Analizi

Klasik iktisatgilar i¢in temel ekonomik sorun; sermaye birikiminin artmasiyla, artan
sermaye stokunun, niifusu arttirmasi ve dolayli olarak isgiiniin ve tretilecek mal ve
hizmet miktarinin arttirilmasi sorunudur. Kisaca bu sorun kit ve sinirl olan kaynaklarin
tam ve etkin kullanilamamasindan kaynaklanir. Ricardo’nun temel amaci analizinde
doniisen toplumun tiim agamalarinda sermaye birikimi, boliisiim, ekonomik biiylime ve

deger hakkinda genellemeler ortaya atmaktir (Tanyeri, 2000, s. 1-15).

Ricardo, “Politik Ekonomi ve Vergilendirme Ilkesi Uzerine” (On The Principle
of Political Economy and Taxation) adli eserinde sermaye birikimi, boliisiim ve ekono-
mik biiylime konularini ele almigtir. Buna gore iiretimden elde edilen toplam gelir ser-
maye sahipleri, toprak sahibi ve is giicii arasinda boliisiimii s6z konusudur. Sermaye
sahipleri kar elde ederken, toprak sahipleri rant ve is giicli iicret elde etmektedir

(Oztiirk, 2010, s. 61-65; Taban, 2018, s. 66-71).

Ricardo’ya gore ekonomik biiylime, sermaye birikiminin sonucudur. Sermaye
sahiplerinin kar elde etmesi sermaye stokunu arttirmaya baglidir, sermaye stokunun
artmasi tretimi arttirir ve bu niifusu arttiran bir etkendir dolayli olarak toplam hasila
icinde {icretin paymin artmasi kar1 diisiirecek ve sermaye sahiplerinin iiretime katkist
azalacaktir. Ozetle Ricardo’ya gore, ekonomik bilyiime uzun dénemde durgunluk ile
sonuglanacaktir ayrica teknolojik ilerleme, makinelerdeki gelisme durgunlugu sadece
geciktirecektir (Tanyeri, 2000, s. 1-15; Erdogan & Canbay, 2016, s. 29-43; Taban,
2010, s. 18-19).

3.2.2. Karl Marx’in Ekonomik Biiyiime Modeli

Karl Marx, ‘Kapital’ (Das Capital) adl1 eserinde, ekonomik analizlerini ve teorilerini

aciklamistir. Modelin temel varsayimlar1 emek deger teorisi, artt deger teorisi ve kar
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teorisidir. Marx’a gore emek deger teorisi; standart bir ortamda bir malin degeri, tiretimi
icin gereken standart emek miktar1 ile ol¢iiliir. Art1 deger teorisi; isgiicii emegini temel
ihtiyaglarin1 karsilayabilmek igin bir ticret karsiliginda igverene arz eder, ancak igvere-
nin ayni iicret ile standart saatler lizerinde is¢iyi ¢alistirarak daha fazla {iretmeye zorla-
masl, isgliciinden elde ettigi art1 degerdir. Kar teorisini agiklamak i¢in kar1 olusturan ve
etkileyen kavramlar1 agiklamak gerekir. Bunlar; sabit sermaye (C), liretim siirecinde
kullanilan arag-gereg, makine ve binalar, degisen sermaye (V), tiretim siirecinde isgiicii-
ne 0denen toplam ticret (sabit ve degisen sermaye toplami, toplam sermaye olarak ad-
landirilir), arti deger (S), liretim sonucunda elde edilen ¢iktinin satigindan toplam ser-
maye masraflarinin ¢ikarilmasiyla elde edilen degerdir (Kaynak, 2015, s. 45-48; Aksu,
2014, s. 351-388).

Marx’a gore ekonomik biiylime, sermaye birikimine baglidir ve biiylime hizini
ise art1 deger orani, kar oran1 ve sermayenin organik bilesimi orani belirler. Art1 deger
orani (a), art1 deger (S) ile degisen sermaye (V) oranidir (a=S/V). Kar orani (K) iiretim
stirecinde kullanilan sabit sermaye ile degisen sermaye arasindaki iligkiyi gosterir ve arti
deger oraninin (S), toplam sermayeye (V+C) oranidir (K=S/V+C). Sermayenin organik
bilesimi (b), isverenin makinelesme mertebesini yansitir ve sabit sermayenin (C), degi-

sen sermayeye (V) oranidir (C/V) (Taban, 2018, s. 73-76).

Kar orani; art1 deger orani, sermayenin organik bilesimi ve rotasyon siiresine
(rotasyon siiresi, makine ve techizatlarin kullanim siiresi) baglhidir. Sermayenin organik
bilesimi arttiginda, uzun donemde kar orami diiser. Kar oranin diigmesi zamanla
yatirimlart azaltacak ve bu ekonomik bilylimeyi olumsuz etkileyecektir. Art1 deger orani
ile kar orani arasinda ise dogru yonlii bir iligki vardir dolayisiyla arti deger atarsa kar

orani da artar (Aksu, 2014, s. 351-388; Ozgiiven, 2011, s. 183-187).

Kar arttirmak icin isveren iiretimde isgiicii yerine makine kullanimini tercih
edecektir. Makine kullaniminin artmast uzun dénemde kar1 diislirecek ve issizlikligin
artmasi ile sonuglanacaktir. Dolayli olarak ekonomik biiylimeyi olumsuz etkileyecek,

ekonomiyi durgunluga siiriikleyecektir (Ozgiiven, 2011, s. 183-187).
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3.2.3. Joseph Alois Schumpeter’in Ekonomik Biiyiime Modeli

Schumpeter, ‘Ekonomik Kalkinma Teorisi’ (Theory of Economic Development) ve
‘Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi (Capitalism, Socialism and Democracy) adl
eserlerinde ekonomik goriislerini ve analizlerini agiklamistir. Schumpeter’e gore eko-
nomik biiytime teknolojik gelisme ile miimkiindiir ve ekonomik biiyiimeyi etkileyen

faktorler ise yenlikler ve girisimcilerdir (Unsal, 2016, s. 71-78).

Yenilikler kavrami kisaca, tiretim fonksiyonunun degistirilmesi seklinde tanim-
lanir. Uretim fonksiyonu ise iiretim faktdrlerinin miktar ile {iretim miktari arasindaki
iliskiyi gosterir. Bu yaklasimda icat ile yenilik kavramlar1 arasinda bir ayrim soz
konusudur, Schumpeter’e gore, icatlarin iiretim siirecinde ticarilesip, yayginlagsmasi
sonucunda yenilikler meydana gelir. Kisaca ekonomik gelismeyi etkileyen unsur icatlar
degil, yeniliklerdir (Demir, 1995, s. 159-165). Yenilikler; piyasada mevcut olmayan
yeni bir malin piyasaya siiriilmesi, yeni iiretim tekniklerinin kullanilmasi, yeni
pazarlarin kesfi, yeni hammadde ya da yar1 mamul madde kaynaklarinin bulunmasi,
endiistrinin yeniden organizasyonu durumlarimi kapsar (Schumpeter, 1939, s. 84).
Schumpeter, yukarida belirttigimiz yenilikleri ‘yeni birlesimleri gerceklestirme’
seklinde tanimlamis ve ayrica bu kavrami genel itibariyle ekonomik biiylime,
yenilik¢ilik ve girisimcilik tanimlarinin temel kavrami olarak nitelendirmistir (Algan &

Bayraktar, 2018, s. 551-560).

Girisimcilik kavrami, yeni bir ekonomik ama¢ ugruna birbiri ile baglantilist
olmayan kaynaklarin bir araya getirilmesiyle piyasaya yeni mal fikrini siiriip, bunu
iiretim siirecine dahil edebilme, yeni firsatlar olusturabilme yetenegidir. Girisimciler ise
kisaca, yenilikleri uygulayan ve kapitalist sistemin dinanizmini saglayan kisilerdir.
Girisimciler, yenilikleri sadece kar elde etmek i¢in degil, psikolojik agidan kendisini
tatmin etme arzusuyla da uygular. Kisaca Schumpeter girisimciyi, kapitalist sistemde,
mal ve hizmet iiretimi i¢in sermaye kullanan kisi olarak degil, mal ve hizmet iiretimi
siirecinde dehasindan faydalanarak yenilikler gerceklestirip , yaratma zevki ve basarma
duygusu ile hareket eden kisiler olarak tanimlar (Unsal, 2016, s. 71-78; Taban, 2018, s.
79-84; Granovetter, 2000, s. 1-24).
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Schumpeter’in biiyiime modelinin ayirt edici 6zelliklerinden biri de yeniliklerin,
sistemi siirekli bir doniisim igerisine sokmasi ve eski teknolojilerin yerini yeni
teknolojilerin almasi ile eski teknolojilerin yikim siirecine girdigi varsayimidir. Bu siireg
Schumpeter tarafindan Kapitalizm, Sosyalizm ve Demokrasi adli kitabinda yaratici
yikim olarak adlandirilmistir. Kisaca eski teknolojilerin yerini yeni teknolojilerin
almasi, eski mallarin yerini yeni mallarin almasi, eski iiretim tekniklerinin ve eski
pazarlarin yerini yeni liretim teknikleri ve yeni pazarlarin almasi yaratici yikim siirecine
dahildir. Boylelikle ekonomik biiyiimeyi Schumpeteryen bakis agisi ile degerlen-
dirdigimizde biiyiimenin aslinda sermaye birikiminin artmasi ile degil, ekonomik
sistemde yapisal bir degisme ile gerceklestigi sonucuna varilir (Yeldan, 2011, s. 251-
255).

3.2.4. John Maynard Keynes’in Ekonomik Biiyiime Modeli

Biiyiik Buhran’in (1929) yasanmasi ve yarattig1 etkiler sonucunda uygulanan politikalar
klasik modelin varsayimlarini elestiriye agik hale getirmistir. Klasik modele gore eko-
nomi, kendi kendini diizenleyebilir ve tam istihdam diizeyindedir. John Maynard Key-
nes, ‘Istihdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi’ (The General Theory of Employment,
Interest and Money) adli eserinde, ekonomik kriz donemlerinde mal ve hizmet talebinde
yasanacak azalmanin, ekonomiyi daraltacagi ve igsizligi arttiracagini savunmus, klasik

modeli bu noktada elestirmistir (Conway, 2009, s. 38-41).

Keynezyen teoriye gore, kriz donemlerinde ekonomik duygunlugun/daralmanin
sona ermesi ancak ekonomik biiylime ile gerceklesir, ekonomin biiyiimesi de talep ve
yatirim faktorlerine baglidir. Kriz donemlerinde yasanilan talep yetersizligi, arzin talep
kosullarina gore belirlenmesi, diger bir ifade ile talep genisletilmesi ile giderilir. Genis-
letilen talep, stoklar eritecek ve yatirimlarin artmasi ile sonuglanacaktir. Yatirimlarin
artmasiyla ekonomi durgunluk dénemini atlatacak ve bununla beraber ekonomi dengesi,
eksik istihdam denge diizeyinden tam istihdam denge diizeyine gececektir. Keynes eko-
nomik biiylime hakkindaki goriislerinde, kisa donemde iilkelerin durgunluk siirecinde

ortaya c¢ikan sorunlar iizerinde durmus lakin uzun dénemde biiyliyen ekonomilerin so-
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runlarin1 goz ardi etmistir. Bu sebeple, Keynes’in ekonomik biiylime hakkindaki goriis-

leri, kisa donemli ve statiktir (Taban, 2018, s. 84-88; Yilmaz, 2013, s. 87-89).

3.2.5. Harrod-Domar Biiyiime Modeli

Keynes’in ‘Istihdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi’ adli eseri yayimlandiktan sonra,
iilke ekonomilerinde kisa donemde yasanan ekonomik sorunlara karsi ortaya koydugu
statik analizinin, uzun déneme yayilmasi, ekonomik biiyiimenin 6n planda oldugu ve
analizin dinamik hale getirilmesi iizerine iktisatcilar tarafindan ¢aligmalar yapilmigtir
(Ozsagir, 2008, s. 332-347).

3.2.5.1. Roy Forbes Harrod’un Biiyiime Analizi

Roy Forbes Harrod’un, 1939 yilinda yayimladig1 ‘Dinamik Teori Uzerine Bir Deneme’
(An Essay in Dynamic Theory) adli eserinde ve yapmis oldugu biiylime analizinde, ek-
sik istihdam dengesini temel alarak, tam istihdam dengesini saglayan ve ekonomik bii-
yliimenin dengeli bir sekilde gerceklestigi ortamin kosullarini arastirmistir. Harrod’un

ekonomik biiytime modelinin varsayimlari,

e Belli bir donemde net tasarruflar (St), o0 donemde milli gelirin (Y¢) sabit bir payi-

dir.
m Si=s.Y: (0 < s< 1)
[ ] i: ﬁ
Y, AY,

Kisaca ortalama ve marjinal tasarruf egilimleri birbirlerine esittir,

e Uretim sermayenin bir fonksiyonudur ve iiretim faktdrleri (Sermaye (K) ve
Emek(L)) arasinda tam tamamlayicilik iliskisi s6z konusudur dolayisiyla iiretim
faktorleri birbirleri ile ikame edilemez. Ekonomide sabit katsayili tiretim fonksi-
yonu gegerlidir, bu sebeple katsayilar da (K/Y sermaye- milli gelir, L/Y emek-
milli gelir, K/L sermaye emek) sabit kalir,

e Ekonomi disa kapalidir. Teknik ilerleme goz ardi edilmis ve sermaye stoku
asinmamaktadir,

¢ Ekonomide tek bir mal tiretilir,

e Fiyatlar genel diizeyi degismemektedir,
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e s giicii oraninin artmasi, niifusa bagldir, dissallik s6z konusudur,
e Gelir, tasarruf ve yatirim kavramlari net olarak ifade edilir (Aksu, 2014, s. 351-
388; Kaynak, 2015, s. 88-114; Unsal, 2016, s. 81-103; Giirak , 2006, s. 88).

Harrod ekonomik biiyiime analizinin isleyisini agiklarken, Keynes’in kapal1 bir
ekono-mide denge kosulundan yola ¢ikmistir (IF =Sf ), kisaca belli bir donemde
ekonomik dengeye, planlanmis yatirimlar ile planlanmis tasarruflarin birbirine esit
olmast ile ulasilir. Dengeye kosulunun yerine getirilmesi ¢ogaltan mekanizmasi ile
gerceklesir (Taban, 2018). Planlanmis yatirimlar gergeklestigi zaman kendisine esit
miktarda tasarruf yaratir. Boylece gelir,istihdam diizeyi ve tasarruflar planlanmig
yatirimlar tarafindan belirlenir.Planlanmig yatirimlarin belirleyicisi ise tiretim artigidir

ve hizlandiran katsayisi burada devreye girmektedir,
Denge kosulu 1P = SP “dir.
Ve diger taraftan planlanan yatirim;

1P = v.(Y-Ye.1) = v.AY: ‘dir.

SP=s.Y: (Net tasarruflar (St), milli gelirin () sabit bir pay1dir.)

s.Yt = v.AY:
G=2Yt_s
Yt Vv

Harrod, dengeli biiylimenin saglanmasi i¢in gereken biiylime hizi yukaridaki
esitlikle bulmus ve bu esitligi ‘temel denklem’ olarak tanimlamistir. Ayrica, ii¢ tane
biliylime hiz1 tanim1 yapmistir. Bunlar; gerekli bliylime hizi, fiili biiytime hiz1 ve dogal
biliylime hizidir. Sonug olarak, Harrod’a gore dengeli biiylime, planlanan yatirimlarin
talep ve kapasite yaratma etkileri arasindaki iliskiye gore sekillenir (Kaynak, 2015, s.
88-114; Taban, 2018, s. 97-105).

3.2.5.2. Evsey David Domar’in Biiyiime Analizi

Evsey David Domar’in, 1946 yilinda yayimladig1 ‘Sermaye Genislemesi, Biiylime Hizi

ve Istihdam’ (Capital Expansion, Rate of Growth, and Employment) adli eseri ve 1947
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yilinda yayimladig1 ‘Biiyiime ve Istihdam’ (Expansion and Employment) adli eserinde
ve yapmis oldugu biiyiime analizinde, tam istihdam dengesini temel alarak, ekonomik
biliylimenin dengeli ve devamli oldugu ortamin kosullarini arastirmistir. Domar’in eko-

nomik biiylime analizinde edindigi varsayimlart;

e Ekonomide kamu harcamasi yapilmamaktadir,

e Ekonomi diga kapalidir,

e Ekonomide gecikmeler yasanmaz. Bu, iiretimde yasanacak bir birimlik artigin
yatirimlart arttiracagina, artan yatirimlarinda gelirde artis saglayacagi anlamina
gelmektedir,

e Ekonomi tam istthdamdadir

o Fiyatlar genel diizeyi degismemektedir,

e Gelir, tasarruf ve yatirim kavramlari net olarak ifade edilir,

e Uretim kapasitesi dl¢iilebilen bir orandir,

e Belli bir donemde gergeklesen tasarruflar (St) ve yatirimlar (It), o donemde milli
gelirin (Y¢) sabit bir payidir (Aksu, 2014, s. 351-388; Taban, 2018, s. 105-112;
Kaynak, 2015, s. 114-127).

St=1, = s. Yt (0 <s<1

S, AS .
L= — =g'dir.
Y, AY,

Domar analizinin isleyigini agiklarken, denge biiyiime kosulunun yatirimin
iiretim kapasite (arz) arttiric1 ve gelir (talep) arttirict etkilerinin birbirine esit olmasi ile
miimkiin oldugunu belirtmistir. Uretim kapasitende artisin yatirim ve potansiyel sosyal

verimliligine baglamistir ve su sekilde formiile etmistir;

Y,

q) = Y-Ye; = ol;

o.l; yatinmlar tarafindan saglanan {iretim kapasitesindeki artig1 gosterir (Berber,

2006, s. 96-97; Kaynak, 2015, s. 114-127).
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Domar modelinde de yatirnmlarin, gelirde ve talepte sagladigi artis, ¢arpan
yardimu ile efektif talep yaratilarak agiklanmaktadir ve yatinmlarin gelir arttirici etkisi

su sekilde formiile edilmistir;

Yp

© = Yi-Yeq = %'Alt
Yo = AL
Domar biiyiime modeline gore ekonomik dengenin saglanmast;
Yoo =Yo

ol = <AL

Al
Iy

S.0

Ayrica ;
St= It = AYt (St= S.Yt)
ol; = o.s.Yt = AY, ‘dir.

Dolayisiyla ekonomik biiylime hizi;

AY
G=—=o0.s
Y

Sonu¢ olarak Domar’a gore, tam istthdamda dengeli bir ekonomik biiymenin
saglanmas1 i¢in ‘o.s’ kadar bir biiylime hizi olmalidir ve ekonomik biiyiime denge

kosulu yatirimlarin gelir ve tiretim kapasitesi yaratma etkileri arasindaki iliskiye gore

sekillenir (Unsal, 2016, s. 81-103; Kaynak, 2015, s. 114-127).

Harrod-Domar ekonomik bilyiime modellerini ayr1 ayri ele aldigimizda vardigi-
mi1z sonug, Keynes’in kisa donemli statik analizinin baz alinip gelistirilmesi i¢in model-
lemisler ve farkli calismalar olmasina ragmen igerikler ve vardiklari sonug itibariyle
paralellik gosterdigi i¢in Harrod-Domar modeli olarak adlandirilmistir. Ozet bir sekilde

model; tiretim fonksiyonu, tasarruf davranisi ve emek arzina dayanan varsayimlari ele
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almistir. Ve model gelismis iilkeler i¢in formiillestirildigi ayrica tek iiretim faktoriine

gore modellenmis olmasi elestirilere zemin hazirlamistir (Unsal, 2016, s. 81-103).
3.2.6. Neo-Klasik Biiyiime Modeli

Solow-Swan modeli olarak da anilan Neo-klasik biiyiime modeli, birbirinden bagimsiz
olarak yayimlanan Robert Merton Solow’un, 1956 yilinda ‘Ekonomik Biiylime Teorisi-
ne Katk1” (A Contribution to the Theory of Economic Growth) adli ¢alismasi ve Treyor
Winchester Swan’in 1956 yilinda ‘Ekonomik Biiyiime ve Sermaye Birikimi’ (Economic
Growth and Capital Accumulation) adli ¢alismalarina dayanmaktadir. Solow ve Swan,
Harrod-Domar modelini genisleterek, faktorler arasi ikame iliskilerini incelemis ve aza-
lan getiriler kanunun gecerli oldugu varsayimlari tizerine ¢alismistir. Modelinin varsa-

yimlart;

e Ekonomi tam istihdam diizeyinde olup, piyasa mekanizmasi tam kapasite isle-
mektedir,

o Ekonomi disa kapalidir ve ekonomide {iretim ve tiiketim homojen tek bir mal
lizerinden yapilmaktadir ve GSYIH bu mal {izerinden olugsmaktadir,

e Devletin ekonomiye miidahalesi kisithdir,

e Uretim faktorleri arasinda ikame iliskisi vardir.(Uretim fonksiyonu Cobb-
Douglass fonksiyonu yardimi ile ifade edilmis ve iiretim fonksiyonu,
Yo=F(K,L)=Kgy* Lo sekilde ifade edilmistir. Y toplam ¢ikti diizeyini, K
sermayeyi ve L emek miktarmi gostermektedir ve denklem her birim yeni
cikttya ne kadar emek ve sermaye kullanildigini agiklar. a ve 1- a, ¢iktinin
sermaye ve emege gore esnekligini gostermektedir )

e Tasarruflar, yatirimlara esittir ve tasarruf, yatirim yapan kisiler aynidir,

e Olgege gore sabit getiriler soz konusudur. Buna gore arz edilen sermaye ve
emek miktar1 artarsa buna bagl olarak iiretim ve tasarruf (dolayl olarak yatirim)
da artar.

e Modelde kararli ve dengeli biiylime s6z konusudur. Biiylime dengeliyse emek,

sermaye ve ¢ikt1 denge noktasinda ayni anda biiyiimektedir. Bilylime kararliysa
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dengeli bir biiylime yasanirken biiylimeyi etkileyen faktorlerde yasanan artig ve
azaliglarda piyasa otomatik olarak kendini diizenlemektedir. Bu durum, modelde
azalan verimler yasasi ile agiklanmaktadir.

e Niifus artis hiz1 ve teknolojik ilerleme diizeyi dissaldir (Solow, 1956, s. 65-94;
Unsal, 2016, s. 111-132; Yeldan, 2011, s. 109-115; Ercan, 2002, s. 129-138).

Robert Merton Solow’un, 1957 yilinda ‘Teknolojik Degisim ve Toplam iiretim
Fonksiyonu’ (Technical Change and the Aggregate Production Function) adli makale-
sinde, liretim fonksiyonuna toplam ¢iktida yasanan artislarda, emek ve sermaye ile agik-
lanmayan kismi yani teknolojik ilerleme diizeyini eklemistir. Ve bu literatiirde Solow
artig1 olarak tanimlanmstir, kisaca teknolojik ilerleme diizeyinin ekonomik biiylimede

yasanan artistaki oranidir. Yeni iiretim fonksiyonu;
Y o=Ap.F(K,L)= Ap.Ko*Lot® seklindedir.

(A>0, 1>a>0)’dir ve Y toplamgikti diizeyini, K sermayeyi ve L emek miktarini
gostermektedir ve A ise toplam c¢iktida yasanan artiglarin emek ve sermaye ile
aciklanmayan kismi olan teknoloji diizeyini gostermektedir ve denklem her birim
yeni ¢iktiya ne kadar emek ve sermaye kullanildigini agiklar. a ve 1- a, ¢iktinin sermaye
ve emege gore esnekligini gostermektedir (Taban, 2010, s. 138; Unsal, 2016, s. 129-
132).

3.2.7. i¢sel Biiyiime Modeli

Neo-Klasik biiylime modeli varsayimlari, ekonomik biiylimenin nasil gergeklesecegi
konusunda ve ekonomik biiyiimeyi etkileyen faktorleri aciklamada yetersiz kalmasi bu
eksikliklere cevap arama ihtiyact dogurmustur. Robelo, Arrow, Romer, Lucas ve Barro
gibi iktisatgilar sunduklari varsayimlar ile bu eksiklikleri agiklamaya calismiglardir

(Ozsagr, 2008, s. 332-347). Igsel biiyiimenin temel varsayimlari

e Artan gelir varsayimi yatirimlarin, ekonomik biiylimeyi ve verimliligi arttirici

bir etkisi oldugu varsayilmaktadir,
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Icsel degiskenlerin yarattig1 dissallik, verimliligi arttiric1 bir unsur olarak go-

riilmektedir,

e Eksik rekabet piyasalarinin modele dahil edilmesi, firmalarin rekabet giicii elde
edebilmeleri igin siirekli kendilerini yenilemeleri gerektigi varsayimindan kay-

naklanmaktadir,

e Bilgiye ve isgliciine yapilan yatirimlarin {iretimi arttirmasi yani sira beseri ser-

mayeyi ve beseri sermayenin niteligini de arttirdig1 varsayilmaktadir,

e Hiikiimetlerin yapacaklari tesvikler, politikalar ve yaptirimlar i¢sel bilyiime mo-
deline gore sosyal degisime destek saglayacak nitelikte olmasi gerektigi varsa-

yilmaktadir (Taban, 2010, s. 37-39)

3.2.7.1. AK Modeli

1991 yilinda Sergio T. Robelo tarafindan gelistirilen model, teknolojik degisimi de mo-
del i¢inde agiklamay1 amaglamistir. Y=A K seklinde olan iiretim fonksiyonunda Y top-
lam ¢ikt1 diizeyini, K sermaye diizeyini ve A teknolojik diizeyi ifade etmektedir. Top-
lam ¢ikt1 ve sermaye diizeyi arasindaki iliskinin dogrusal oldugu belirtilmistir ve serma-
ye genis kapsamli ele alinmistir kisaca sermaye beseri ve fiziki sermayeyi kapsamakta-
dir ve bu durum azalan verimler varsayimini gecersiz kilmaktadir ¢ilinkii fiziki sermaye-
nin artmasi, beseri sermayenin de artmasi anlamina gelmektedir (Unsal, 2016, s. 233-

237)

3.2.7.2. Yaparak Ogrenme, Bilgi Uretimi ve Tasmalar Modeli

1962 yilinda Kenneth Joseph Arrow, baz1 sektdrlerin zaman gectik¢e daha az maliyetle,
daha kaliteli ve daha fazla mal iiretebildiklerini gézlemlemis ve bu durumu ‘yaparak
O0grenme’ olarak tanimlamistir (Taban, 2010, s. 51).

Arrow’un varsayimlarii gelistirerek, yaparak 6grenme siirecinde teknik bilgini
iiretildigini ve bunun da ‘yan {riin’ olarak ortaya c¢iktigini belirtmistir. Ve teknik
bilginin tagsma etkisi ile bilgi dagiliminin oldugu ve ekonomik biiylimeyi ve verimliligi

etiledigini ifade etmistir (Unsal, 2016, s. 238-242; Taban, 2010, s. 50-57).
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3.2.7.3. Beseri Sermaye Modeli

1988 yilinda Robert Emerson Lucas, yatirimlarin ve beseri sermayelerin ekonomik bii-
ylime iliskisini agiklamaya calismistir. Lucas, beseri sermayeyi liretim faktorlerinin ve-
rimliligini arttiran ayr bir iiretim faktorii olarak degerlendirmistir. Modele gore nitelikli
isgiicliniin, tiretimde daha etkin rol almasi, tiretim sonucunda elde edilen ¢iktilarin kali-
tesini ve verimliligini arttirdigin1 varsaymaktadir. Lucas’a gére uzun donemde stirdiirii-
lebilir bir ekonomik biiyiime trendinin beseri sermayenin niteligi ile saglanabilecegini

varsaymustir (Kaynak, 2015, s. 217-224)

3.2.7.4. AR-GE Modeli

1986 yilinda Paul Michael, Romer teknolojik gelismeleri ve yenilikleri igsellestirerek
ekonomik biiyiimeye katkisini agiklamaya caligmistir. Romer’e gore teknolojik yenilik,

ekonomik biiytimenin kaynagi niteligindedir. Romer’in Ar-Ge modeli varsayimlari,

e Modelde isgiicii ve beseri sermaye egitim, bilgi ve beceri seviyelerine gore bir-

birlerinden ayrilmaistir,

e Bilginin bir sinir1 bulunmamaktadir bu her yeni tiretilecek mal icin yeni bir bilgi

tiretilebilecegi anlamina gelmektedir,

e Ekonomi, Ar-Ge, ara mal ve nihai mal sektorlerinden olusmaktadir. Ar-Ge sek-
torii yeni tiretilecek mala ait bilginin iretilip, islenmesi ve beseri sermayenin ha-
zirlanmasini ifade ederken ara mal sektorii, edinilen bilgiler 1s181nda iiretilen ara
mali ifade eder. Son olarak nihai mal sektorii ise bilginin, ara mallarin , fiziki ve
beseri sermayelerin ve isgiiciiniin liretime katilarak nihai ¢iktilar1 elde etmeyi

ifade eder (Taban, 2010, s. 69; Yeldan, 2011, s. 121-125)

3.2.7.5. Kamu Politikas1 Modeli

1990 yilinda Robert Joseph Barro, ekonomik biiylimeyi kamuya ait yapilan yatirimlari
icsellestirerek agiklamaya calismistir. Barro’ya gore devlet; nitelikli egitim, teknolojik
alt yapiin iyilestirilmesi, teknolojik yeniliklerin yayginlastirilmasi ve iletisim teknoloji-

leri alt yapilariin giiglendirilmesi ve yayginlastirilmasi gibi konularda iyilestirme ya-
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parsa, ekonomik biiyiime oranlarinin da paralel olarak iyilesecegini varsaymustir (AKsu,

2014, s. 351-388; Taban, 2010, s. 91-97)

IV. BILGI ILETiSIM TEKNOLOJILERI

Bu béliimiin ilk kisminda Bilgi ve Iletisim Teknolojileri (BIiT) kavrami agiklanarak,
BIT gostergelerinin énemi ve bilgi ve iletisim teknolojileri araglar1 detaylandirilmustir.
Ikinci kisminda ise; bilgi ve iletisim teknolojileri gdstergelerinin, istindam ve ekonomik
bilyiime {izerindeki etkilerinden bahsedilmistir. Ikinci kisminda ise ilk olarak bilgi ve
iletisim teknolojileri ve istihdam iliskisi ele alinarak literatiir incelemesi yapilmis ardin-
dan bilgi ve iletisim teknolojileri ve ekonomik biiylime iliskisi ele alinip literatiir ince-

lemesi yapilmistir.
4.1. BILGI VE ILETISIM TEKNOLOJILERI (BiT) KAVRAMI
4.1.1. BIT Kavrami ve Onemi

Bilisim Iletisim Teknolojileri (BIT) bilginin, iletisim teknolojileri araciligiyla iiretilme-
si, toplanmasi, islenmesi, depolanmasi, iletilmesi ve kullanilmasi amaciyla kullanilan
tiim araglardir (Ozkan & Celik, 2018, s. 1-15). Baska bir ifade ile BIT bir sistemin bii-
tinini ifade etmektedir. Bu sistem biitiinii, bir donanim1 ve bu donanimda kullanilacak
tiim yazilimlar araciligiyla bilginin iiretilmesi, toplanmasi, islenmesi, depolanmasi, ile-
tilmesi ve kullanilmasini kapsar. Dolayli olarak BIT bir donanim veya yazilimdan ziya-
de biitiin bu araclar1 birlestiren bir eylemi veya sistemi ifade eder (Uniivar, 2008, s. 597-

618)

Sosyo-Ekonomik yapinin, bilgi ekonomisine gecisi, bilginin iiretim siirecine da-
hil edilmesini 6nemli ve gerekli kilmaktadir. Bilginin edinilmesi, islenmesi ve kullanil-
mas1 bilgi ve iletisim teknolojileriyle kolaylasmakta ve bilgi ve iletisim teknolojileri
erisimini saglayan altyapi ve hizmetlerin arttirilmasi ve takip edilmesi kiiresel piyasa-
larda rekabet etme giiclinii arttirmaktadir (Sanlisoy, 2015, s. 101-122; Avgerou, 2010, s.
1-18).
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Bilgi iletisim teknolojileri sektoriiniin, ekonomik gostergeler lizerindeki etkisi
giin gectikge 6nem kazanmaktadir, Bilgi ve iletisim teknolojilerini liretim siirecine dahil
etmek, yenilik¢i is modelleri edinmeye bdylelikle verimlilige ve isgiicii - ¢ikt1 kalitesini
arttirmakta ve katki saglamaktadir (Alper F. O., 2018, s. 45-65)

4.1.2. BIT Araclan

Bilgi ve iletisim teknoloji araclarini, bilgi teknolojileri ve iletisim teknolojileri olarak
smiflayabilir ve bilgi teknolojileri araglarini, donanim, yazilim ve hizmet araglar1 olarak
ve iletisim teknolojileri araclarin1 donanim ve elektronik haberlesme araglar1 olarak alt

siniflara ayirabiliriz (TUBISAD & Deloitte, 2018).

Tablo 2. BIiT Araglar

= Bllglsayarlar

= sunucular
Donanim - Depolama Birimlerl
-~ Yazicl ve Tarayicilar
=« yearael af Clhazlarn

~izletim Sistemlearl

«werl Tabanlan

= Slstem Ydanetim Y azihimilar
=G0venlik yazihmilarn

~MMasalstd ve iz Uygulamalarn
~Mabill Uygulama wve Oyun Yazihmilan

Yazilim

Biki Teknokjileri

g Kaynak Kullanim Hizmetlarl
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Iletisim Teknalojikeri
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Haberlegme = Kablolu Yayin Hizmetlarl

«Uydu Haberlesme ve Platform Hizmetlerl

Kaynak: Bilgi ve Iletisim Teknolojileri Sektorii 2017 Pazar Verileri
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4.2. BIT, EKONOMIK BUYUME VE ISTIHDAM ILiSKiSi, LITERATUR
INCELEMESI

Bu béliimde BIT’ in, istihdam ve ekonomik biiyiime iliskisi ele almip, literatiir incele-
mesi ile desteklenecektir. Yapilan ¢alismalar incelendiginde, ¢aligmalarin ekonometrik
analizler ile desteklendigi ve genel olarak BIiT’ in ekonomik biiyiimeye pozitif etki sag-
ladig1 goriilmekteyken istindam tizerindeki etkileri konusunda fikir birligi olmadig1 so-

nucuna varilmistir.

4.2.1. BIT ve Istihdam iliskisi, Literatiir incelemesi

Bilgi ve iletisim teknolojileri kullaniminin artmasi ve {iretim siirecine dahil edilmesi,
piyasada yeni sektorler ve meslekler olusturmaktadir ve dolayl alarak istthdamin art-
tirmasi yoniinde bir etki gostermektedir. Ancak bu durum ayni zamanda piyasada var
olan eski iiretim tipi ile iiretim saglayan sektorlere ve mesleklere olan ilgiyi ve talebi
azalttigindan, istihdaminda azalmasina neden olmaktadir (Appiah-Otoo & Song, 2021,
s. 1-15).

Topgu (2021), Tirkiye verileri tizerinden 1996-2017 yillar1 arasinda AMG
yontemi kullanilmistir. Bagimli degisken olarak tarim, sanayi ve hizmet sektorlerine
iliskin istihdam verilerini ve bagimsiz degisken olarak AR-GE harcamalari, sektorel
ticret oranlarini ele alarak analiz yapilmistir. Caligmalarindan edinilen sonuglara gore
teknolojik gelisme parametresi olarak alinan AR-GE harcamalari, tarim sektorii
istihdamu tizerine etkisi negatif yondeyken, sanayi ve hizmet sektori istihdami iizerine

etkisi pozitif yondedir.

Yesiltas ve Artar (2021), ¢alismalarinda teknolojik gelismelerin, isglicii ve
istihdam tizerine etkileri konusunda genis bir literatiir taramasina yer vermislerdir. Ve
caligma sonucunda literatiirde fikir birligine varilmadigini ve arastirmacilarin konuya
iyimser veya karamsar yaklastiklarini belirtilmistir. Calismaya gore, konuya iyimser
yaklasan arastirmacilar, teknolojik gelismelerin uzun vadede yeni is alanlar1 yaratarak
istthdami arttiracagini  savunurken karamsar yaklasan arastirmacilar, teknolojik

gelismeler sonucunda Ttretimde isgiicii talebi azalacagindan, istihdamda daralma
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meydana gelecegini savunmuslardir. Sonug¢ olarak is giiciiniin nitelik kazanmasi
gerektigi ve isgiiciine yapilan yatirnmlarinin arttirilmasit konusunda politika onerileri

belirtilmistir.

Bayar ve Oztiirk (2021), Tiirkiye verileri iizerinden 1991-2018 yillar1 arasinda
VAR modeli kullanilmis olup bagimli degisken olarak istihdam orani ve bagimsiz
degisken olarak AR-GE harcamalari, patent basvuru sayisi, teknolojik {iriin ihracati
oranlar1 ele alinarak analiz yapilmistir. Caligmalarindan edinilen sonuglara gére Ar-ge
harcamalar1 ve patent bagvuru sayisinin istidam iizerine etkisi pozitifken, teknolojik

iiriin ihracati oraninin istihdam iizerine etkisi negatiftir.

Alper (2018), 24 tilkenin verileri tizerinden 1996-2016 yillar1 arasinda Panel veri
yontemi kullanilarak 2 model olusturulmus ve bagimli degisken olarak GSYIH ve
igsizlik oranini ve bagimsiz degisken olarak cep telefonu aboneligi sayisini (100 kisi
basina) ele alarak analiz yapilmistir. Calismalarindan edindikleri sonuglara gére BIT

ekonomik biiylimeyi arttirir ve igsizligi azaltir.

Piva ve Vivarelli (2017), 11 Avrupa iilkesi verileri kullanilarak 1998-2011 yillart
arasinda Sistem Genellestirilmis Momentler yontemi ile analiz yapilmistir ve bagimli
degisken olarak istihdam oran1 ve bagimsiz degisken olarak {icret, GSYIH, briit sabit
sermaye ve AR-GE harcamalar ele alinmistir. Calismada elde edilen bulgulara gore
teknolojik gelisme degiskeni olarak ele alinan AR-GE harcamalarinin orta ve yiiksek
teknoloji sektorlerine etki ettigi goriliirken, diisiik teknolojili sektorlere etki etmedigi

tespit edilmistir.

Mike ve Laleh (2016), G-20 iilkelerinin (7 Gelismis ve 13 Gelismekte Olan) verileri
tizerinden 1991-2012 (1991-1999 ve 2000-2012) yillar1 arasinda panel veri yontemi ile
analiz yapilmistir ve bagimli degisken olarak istthdamin niifusa oranini ve bagimsiz
degisken olarak reel GSYIH, bireysel internet kullanimi ve reel iicret oranlarimi ele
almmistir. Calismalarindan edindikleri sonuglara gore gelismis iilkelerde, 1991-1999
yillart arasinda pozitif ve anlamli bir iliski s6z konusuyken 2000-2012 yillar1 arasinda

negatif ve anlaml bir iligki oldugu goriilmiistiir. Gelismekte olan iilkelerde ise, 1991-
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1999 yillar arasinda etkisizken 2000-2012 yillar1 arasinda pozitif ve anlamli bir iligki
oldugu tespit edilmistir.

4.2.2. BIT ve Ekonomik Biiyiime Iliskisi, Literatiir Incelemesi

Ulke ekonomilerinde, ekonomik biiyiimenin siirdiiriilebilir ve istikrarli olmas1 amag-
lanmaktadir. Bilginin doniismesi, islenmesi ve iiretim stirecine dahil edilmesi ekonomi-
de verimliligin artmasini ve ¢iktilarin daha kisa siirede ve daha az maliyetle edinilmesi-
ni saglamaktadir. BIT iiretimi ve yatirimlarinin artmas1 BiT’lerin daha etkin ve verimli
kullanilmasini saglamakta ve ekonomik biiytimeyi pozitif olarak etkilemektedir. Dolayli
olarak iilkelerin, BIT sektdriine olan talebini ve ilgisini arttirmaktadir (Ozkan & Celik,

2018; Artan, Hayaloglu, & Baltaci, 2014; Tiiredi, 2013).

BIT’ in gelisimi ve yayginlasmasi ekonomide yeni iiriinler, pazarlar ve sektorler
olusturmaktadir. BIT kullanim1 yasam kalitesini, rekabet giiciinii, piyasaya sunulan isle-
rin (yeni) tutulmasini saglamakta, talebini arttirmaktadir ve dolayli olarak ekonomik

biiyiimeye pozitif etki géstermektedir (Myovella, Karacuka, & Haucap, 2020).

Appiah-Otoo ve Song (2021), toplamda 123 iilke tizerinden (45 gelismis, 58
gelismekte olan ve 20 az gelismis iilke) 2002-2017 yillar1 arasinda panel veri analiz
yontemi ile bagimli degisken olarak kisi basma diisen GSYIH oranini ve bagimsiz
degisken olarak bireysel internet kullanimi, mobil hiicresel abonelikler (100 kisi
basina), sabit genis bant aboneligi (100 kisi basina), mobil-internet ve sabit genis bant
bilesik endeksi, sermaye olusumu ve toplam istihdam oranimi1 baz alinarak analiz
yapilmistir. Yapilan ¢alisma sonucunda her iilke grubunda mobil, internet, sabit genis

bant oranlarinin ekonomik biiyiimeyi pozitif yonde etkiledigi goriilmiistiir.

Kog (2021), Tiirkiye verileri tizerinden 2001-2018 yillar1 arasinda lineer kesikli-
zaman stokastik durum-uzay modelleri kullanilmistir ve biiyiimeyi 9 farkli degisken ile
aciklamistir. Bunlar, bireysel internet kullanimi, dis ticaret haddi, kamu harcamalari,
yatirimlar, 6zel sektdre bankalar tarafindan verilen krediler, bilisim teknolojileri dis

ticaret haddinin toplam dis ticaret haddine orani, net dis varliklar ve kisi basina diisen



34

cep telefonu abonelikleridir. Yapilan ¢alisma sonucunda bireysel internet kullanimi ve

cep telefonu aboneliginin biiylimeyi arttirict etkisi oldugu sonucuna ulasilmstir.

Tunali ve Giiz (2021), 79 iilkenin verileri tizerinden 2010-2016 yillar1 arasinda
Panel analiz yontemiyle bagimli degisken olarak kisi basma diisen GSYIH oranini ve
bagimsiz degisken olarak emek, sabit sermaye olusumu ve BIT gelisim endeksini baz
almarak ¢alisma yapilmis ve sonug olarak BIT’in, ekonomik biiyiime iizerinde pozitif

anlamda etkisi oldugu gézlemlenmistir.

Myovella, Karacuka ve Haucap (2020), 41 Sahra Alt1 Afrika iilkesi ve 33 OECD
tilkesi olmak iizere toplamda 74 iilke iizerinden 2006-2016 yillar1 arasinda GMM
(Genisletilmis Momentler Metodu), OLS (En Kiiciik Kareler Yontemi) modellerini
kullanarak analiz yapilmistir. Bagimli degisken olarak kisi basina diisen GSYIH oranini
ve bagimsiz degisken olarak bireysel internet kullanimi, mobil telefon aboneligi (100
kisi basina), sabit genis bant aboneligi (100 kisi basina), niifus artis hiz1 ve ticari agiklik
oranlarimi ele alarak analiz yapilmistir. Calismalarindan edindikleri bulgular soncunda
mobil teknolojilerin ekonomik biiyiimeye etkisi Sahra Alt1 Afrika iilkelerinde daha fazla
iken OECD tiilkeleri i¢in bu etki 6nemli degildir. Bireysel internet kullanim orani her iki
tilke grubu i¢in ekonomik biiylimeye pozitif etki sagladigi ve bununla beraber Sahra
Alt1 Afrika tilkelerinde internet alt yapilarindaki az gelismislik nedeniyle etkisinin daha
diisiik oldugu tespit edilmistir.

Hekim Yilmaz ve Kirigkan (2020), Tiirkiye verileri tizerinden 1980-2015 yillart
arasinda birim kok testleri ve es biitiinlesme testleri uygulamasi ile analiz yapilmistir.
Bagimli degisken olarak reel GSYIH oranin1 ve bagimsiz degisken olarak gayrisafi
sabit sermaye olusumu, aktif isgiicii, sabit ve mobil hat sayis1 (100 kisi basina), beseri
sermaye ve ihracat ve ithalat toplaminin GSYIH igindeki pay1 baz alinarak ¢alisma
yapilmis ve sonug olarak telekomiinikasyon (100 kisi basina) orani, biiylimeyi arttirici

etkiye sahip oldugu tespit edilmistir.

Farhadi ve Fooladi (2020), 142 {ilkenin verileri iizerinden 2006-2015 yillar1 ara-
sinda GMM (Genisletilmis Momentler Metodu) modelleri ile analiz yapilmistir ve
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bagimli degisken olarak kisi basma diisen reel GSYIH oranmi ve bagimsiz degisken
olarak Sabit telefon hatt1 aboneligi, cep telefonu aboneligi, uluslararasi internet bant
genisligi, bilgisayarli hane sayisi ve internet erisimi olan hane sayisi oranlarini ele
almarak caligma yapilmistir. Calismalarindan edindikleri sonuglara gore ekonomik
biiyiimeye BIT’in etkisi yiiksek gelirli iilkelerde daha fazla olmasima karsin her iilkede
arttirici etkiye sahip oldugu tespit edilmistir.

Tiredi (2013), toplamda 53 iilkeye (30 Gelismekte olan, 23 Gelismis iilke) ait
veriler tizerinden 1995-2008 yillar1 arasinda Sabit ve Tesadiifi Etkiler Panel veri yonte-
mi ile analiz yapilmistir. Bagimli degisken olarak reel kisi basina diisen GSYIH oranimi
ve bagimsiz degisken olarak bireysel internet kullanimi, mobil ve sabit hat abone sayisi
(100 kisi basina), désenmis telefon hattr (100 kisi basina), kisisel bilgisayar sayis1 (100
kisi basina), fiziki ve beseri sermaye ele alinmistir ve ¢alisma sonucunda BIT nin eko-
nomik biiylime lizerindeki etkisi gelismis iilkelerde, gelismekte olan iilkelere gore daha

yiiksek olmasina karsin tiim iilkelerde arttirici etkiye sahip oldugu tespit edilmistir.

Farhadi, Ismail ve Fooladi (2012), 159 iilkenin verileri ele alinarak 2000-2009
yillart arasinda GMM (Genisletilmis Momentler Metodu) modellerini kullanilmig ve
bagimli degisken olarak kisi basina diisen reel GSYIH oranmni ve bagimsiz degisken
olarak bireysel internet kullanimi, mobil telefon aboneligi (100 kisi basina), sabit genis
bant aboneligi (100 kisi bagina) oranlarini ele alarak analiz yapilmistir. Calismalarindan
edindikleri sonuglara goére BIT’in, ekonomik biiyiime iizerine etkisi yiiksek gelirli
ilkelerde daha fazla olmasina karsin her iilkede arttirici etkiye sahip oldugu tespit

edilmistir.

Algan, Ozmen ve Karlilar (2017), 2000-2014 yillar1 arasinda G-20 iilkelerinin (7
gelismis iilke ve 13 gelismekte olan iilke olarak gruplandirilarak) verileri iizerinden
bagimh degisken olarak kisi basma diisen reel GSYIH oranmi ve bagimsiz degisken
olarak cep telefonu kullanicilari, sabit sermaye yatirimlart ve beseri sermaye indeksi
oranlar1 ele alinarak panel veri analizi yapilmistir. Calismadan edinilen sonuglara gore
gelismis tlkelerde pozitif bir etki sz konusuyken, gelismekte olan iilkelerde ve G-20

ilkelerinin tamaminda negatif bir etki s6z konusudur.
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V. BIT KULLANIMI, ISTIHDAM VE EKONOMIK BUYUME
ILISKiSi AMPIiRIK ANALIZi

Bu boliimde BIT kullaniminin, istihdam ve ekonomik biiyiime iliskisi ampirik bulgular
ile desteklenmistir. Boliimiin ilk asamasinda analizde kullanilan veri seti, kaynagi agik-

lanmis ve sonraki agsamada kullanilan yontemler ve bulgular degerlendirilmistir.

5.1. VERI SETi, KAYNAGI VE TANIMI

Bu calismada BIT kullanimmin, istihdam ve ekonomik biiyiime iizerine etkileri analiz
edilirken, iki model kurulmus ve ilk modelde BIT kullanimi, ekonomik biiyiime iliskisi
ele almmus ve ikinci modelde BIT kullanim, istihdam iliskisi ele alinmistir. Kullanilan

veri seti Tablo 3 ve 4’te kaynaklar1 ile beraber belirtilmistir.

5.1.1. Arastirma Modeli, Veri Seti, Kaynag ve Tanim

35 OECD iilkesinin 2010-2019 yillar1 arasinda BIT kullanim gostergeleri ile ekonomik
biiyiime, istihdam arasindaki iliskiyi panel veri analizi ile agiklanmaya calisilmistir. BIT
kullanimi ti¢ degisken ile ifade edilmistir ve bunlar, bireysel internet kullanicilari, 100
kisi basina sabit genis bant abonelikleri ve 100 kisi basina aktif mobil genis bant abone-
likleridir. Bu dogrultuda 2 Model kurulmus istihdam ve ekonomik biiyiime bagimli de-
gisken, BIT kullanim gostergeleri bagimsiz degisken olarak ele alinmistir. Bu kapsamda
degiskenler arasindaki iliski Denklem 1-2 ile ifade edilen ekonometrik modeller ile ¢6-

ziimlenmeye calisilmistir.

Log(GSYIHiy) = ait + f1itLog(Bliy) + S2itLog(SGBiy) + f3itLog(MGBiy) + it (1)

Log(ISTiy) = ait + p1itLog(Bliy) + f2itLog(SGBit) + f3iiLog(MGBiy) + eit 2

Denklemde yer alan alt imleri panel verilerin i birim boyutunu, t zaman boyutu-
nu ve Bi (i=1, 2, 3,) bagimsiz degiskenlerin, bagimli degiskenler lizerindeki etkilerinin
tahmin parametrelerini, o sabit terimi, € ise hata terimini ifade eder. Degiskenlerin
Oniinde yer alan log ifadeleri, modelde yer alan tiim degiskenlerin dogal logaritmalari-

nin alindigimi gostermektedir.
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Calismada ele alinan her iki model i¢in kullanilan bagimli degiskenler ve ba-

gimsiz degiskenler agiklamalar1 ve kaynaklari ile Tablo 3 ve 4’°te verilmistir.

Tablo 3. Model-1’de Kullanilan Veri Seti- Kaynagi

Degisken  Aciklama Kaynak
GSYIH Kisi basia GSYIH (ABD dolar1) World Bank
Bl Bireysel internet kullanicilari (%) ITU

SGB 100 kisi basina sabit genis bant abonelikleri ITU

MGB 100 kisi basina aktif mobil genis bant abonelikleri ITU

Tablo 4. Model-2’de Kullanilan Veri Seti- Kaynagi

Degisken  Aciklama Kaynak
IST Istihdamin niifusa orani, (15+, toplam (%)) World Bank
Bl Bireysel internet kullanicilar1 (%) ITU

SGB 100 kisi basina sabit genis bant abonelikleri ITU

MGB 100 kisi basina aktif mobil genig bant abonelikleri ITU

Ekonomik biiyiime degiskeni olarak (GSYIH), Kisi basma diisen GSYIH oranlar kul-

lanilmistir ve bu oran yil ortas1 niifusa béliinen GSYIH dir. Veriler ABD dolari cinsin-

dendir (The World Bank, 2021).

Istihdam degiskeni olarak (1ST), istihdamin niifusa orani kullamlmistir ve bu oran bir

ilkenin istihdam edilen niifusunun oranidir. 15 yas iistii calisma ¢agindaki niifus olarak

varsayilir (The World Bank, 2021).

Bilgi ve iletisim teknolojileri degiskeni olarak, Bireysel internet kullanicilari, sabit ge-

nis bant abonelikleri ve aktif mobil genis bant abonelikleri olmak iizere {i¢ parametre

kullanilmistir (ITU, 2021).

e Bireysel internet kullanicilart (%) (Bl), Son ii¢ ay igerisinde herhangi bir yer-

den internet kullanan bireylerin oranidir.
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o Sabit genis bant abonelikleri 100 kisi basina (SGB), 256 kbit/s hizina esit veya
tizerinde erisim saglayan genis bant teknolojileri aboneliklerini ifade eder. (DSL,
Modem, LAN,WLAN vb. teknolojilere abonelik sayisidir)

o Aktif mobil genis bant abonelikleri 100 kisi basina (MGB), Etkin mobil genis
bant abonelikleri, genel internete standart mobil genis bant aboneliklerini ve 6zel

mobil genis bant aboneliklerinin toplamini ifade eder.

Tablo 3 ve 4’te yer alan degiskenlere ait gézlemler 35 OECD adet iilkesinin ve-
rileri ile analiz edilmistir. Iki model i¢inde verileri kullanilan {ilkelerin detaylar1 asagida

Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. Calismada Verileri Kullanilan Ulkeler

Almanya Estonya Kanada  Macaristan Slovak Cumhuriyeti  srail
ABD Finlandiya Kolombiya Meksika Tiirkiye Isvec
Avusturya Fransa Kosta Rika  Norveg Yunanistan Isvigre

Belgika Gliney Kore  Letonya Polonya Cek Cumhuriyeti ftalya
Birlesik Krallik  Hollanda Litvanya Portekiz Irlanda Izlanda

Danimarka Japonya  Liikksemburg Slovenya Ispanya

5.2. ARASTIRMA METODOLOJISI

Calisma, 35 iilkenin 10 yillik verileri ile toplamda 350 gozlemle yapilmistir. belirlenen
tarih araliginda eksik veri olmadigindan dengeli bir panel veri seti olusturuldugu soyle-
nebilir (Tiredi, 2012 s.119). Arastirmanin kapsadigi zaman boyutu 10 adet gozlem
icerdigi goriilmektedir. Literatiirde az gozlemli zaman boyutuna sahip veri setleri i¢in
mikro panel tanimlanmasi yapilmaktadir ve ortaya ¢ikabilecek duragan disiliktan kay-

nakli sahte regresyon tehlikesi goriillmemektedir (Baltagi B. H., 2005, s. 237-238) .

5.2.1. Panel Veri Modeli

Panel veri analizi modeli, ele alinan belirli bir dénem i¢in {ilkeler, bireyler gibi birimle-

rin yatay kesit gézlemlerinin birlesimi ile birimlerin belirlenen zaman i¢indeki degisim-
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lerinin gozlenmesine olanak saglayan yontemdir (Tatoglu, 2012, s. 37-122). Genel bir

panel veri modeli denklem 3’teki gibi ifade edilebilir.

Yit = Q¢ + Brit- Xkit T Eit i=1,..,N t=1,.., T (3

Denklem 1 ve 2 ile gosterilen panel veri modeli sabit terimde dahil tiim paramet-
relerin zamana ve birime gore degisen genel bir gosterimidir ancak panel veri modelle-
rinde birim etkisinin olmasi bu etkinin sabit etki veya tesadiifi etki olma durumuna gore
farklilik gostermektedir. Tahmin yOnteminde farkliliklarin anlasilabilmesi igin Once
birim etkisinin olup olmadigini incelemek gerekmektedir, eger ki birim etkisi varsa son-

rasinda sabit ve tesadiifi etki modellerinin tanimlanmasi yapilmalidir (Tatoglu, 2012, s.

37-122),

Birimler arasindaki farkliliklarin sabit oldugu ve bunun sabit terimdeki
farkliliklar ile aciklandigi durumlarda sabit etkiler modeli, birimler arasindaki
farkliliklarin tesadiifi oldugu durumlarda tesadiifi etkiler modeli kullanilmaktadir

(Tiiredi, 2012 5.122-126).

Birim etkinin varligin1 aragtirmak iizere Breusch-Pagan (1980) Lagrange testi
yapilmustir. Birim etkisinin olmadig1 durumlarda klasik havuzlanmis en kiigiik kareler
yonteminin uygun oldugu soylenebilir. Birim etkisinin oldugu durumlarda ise birim

etkisinin tiiriiniin belirlenmesi gerekmektedir (Breusch & Pagan, 1980, s. 239-253).

Birim etkisinin tiiriinii belirlemek tizere Hausman (1978) testi yapilmistir. Temel hipo-
tezin kabul edilmesi durumunda tesadiifi etikler modeli, reddedilmesi durumunda ise

sabit etkiler modelinin kullanilmas1 uygun olacaktir (Hausman, 1978, s. 1251-1271).

Yatay kesit bagimliligin1 arastirmak iizere Pesaran (2004) testi yapilmustir
(Friedman, 1937). Tiim modellerde yatay kesit bagimlilig1 goriilmiistiir, yatay kesit ba-
gimliligindan dolay1 ortaya ¢ikabilecek sapmalar1 engellemek amaciyla modeller Arel-
lano, Froot ve Rogers Direngli Standart Hatalar ile tahmin edilmistir (Arellano, 1987, s.
431-434; Froot, 1989, s. 333-353; Rogers, 1993, s. 19-23).

Sabit etkiler modelinde otokorelasyon sorununun incelenmesi amaciyla Baltagi-

Wu-LBI (1999) testi ve Bahargava, Franzini ve Narendranathan’in (1982) Durbin Wat-
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son testi uygulanmistir (Baltagi & Wu, 1999, s. 814-823). Bharava, Franzini, &
Narendranathan, 1982) Degisen varyans sorununun tespiti i¢in ise Degistirilmis Wald
(2000) testi uygulanmigtir (Greene, 2000). Degisen varansa ve otokorelasyon kaynakli
etkinlik kayiplarinin 6niine gecilmesi amaciyla modeller Huber (1967), Eicker (1967)
ve White (1980) direngli (Robust) standart hatalari ile tahmin edilmistir (Huber, 1967, s.
221-233; Eicker, 1967, s. 59-82; White, 1980, s. 817-838).

5.3. ANALIZ SONUCU EDINIiLEN BULGULAR VE DEGERLENDIRILMESI

Bu kisimda BIT kullaniminin, istihdam ve ekonomik biiyiime iizerine iliskisinin panel

analiz sonuglar1 incelenmis ve yorumlanmustir.

5.3.1. Tammlayia Istatistikler

Degiskenler arasindaki iligki test edilmeden 6nce degiskenlere ait degerler incelenmis
(Tablo 6), sonrasinda degiskenler arasinda korelasyon katsayilar1 degerlendirilmistir
(Tablo 7) ve agiklayici degiskenlerde ¢oklu dogrusal baginti olup olmadigi incelenmistir
(Tablo 8). Degiskenlere ait bir 6zet niteligi tasiyan betimsel istatistikler Tablo 6°da ve-

rilmistir.

Tablo 6. Degisken Betimsel Istatistikleri
Istatistik GSYIH IST Bl SGB MGB
Ortalama 38167.14 55.67311 78.66340 29.53357 78.00866
Maksimum 123514.2 75.43000 99.01095 46.82050 202.9728
Minimum 5870.778 38.01000 31.05000 5.844483 2.455364

S.S 24544.43 6.307570 14.10072 9.064806 36.17019

S 1.103316  -0.179506  -0.938190  -0.497440 0.374805

K 4.219153 3.611541 3.550517 2.698124 3.065387

Jarque-Bera  92.68518 7.333541 55.76480 15.76335 8.256943

Sig. 0.000000 0.025559 0.000000 0.000378 0.016107
Gozlem 350 350 350 350 350

S.S: Standart Sapma, S: Carpiklik, K: Basiklik
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Ekonomik biiyiime (GSYIH) degiskeni, minimum 5870.778, maksimum
123514.2 degerleri arasinda 38167.14 ortalama etrafinda 24544.43 standart sapma dege-

ri ile normale yakin dagilim gostermektedir. (|S|<1.5)

Istihdam (IST), degiskeni minimum 38.01000, maksimum 75.43000 degerleri
arasinda 55.67311 ortalama etrafinda 6.307570 standart sapma degeri ile normale yakin
dagilim gdstermektedir.(|S|<1.5)

Bireysel internet kullanicilar1 (%) (Bl) degiskeni minimum 31.05000, maksi-
mum 99.01095 degerleri arasinda 78.66340 ortalama etrafinda 14.10072 standart sapma

degeri ile normale yakin dagilim gdstermektedir.(|S|<1.5)

Sabit genis bant abonelikleri 100 kisi basina (SGB) degiskeni minimum
5.844483, maksimum 46.82050 degerleri arasinda 29.53357 ortalama etrafinda
9.064806 standart sapma degeri ile normale yakin dagilim gostermektedir.(|S|<1.5)

Aktif mobil genis bant abonelikleri 100 kisi basina (MGB) degiskeni minimum
2.455364, maksimum 202.9728 degerleri arasinda 78.00866 ortalama etrafinda
36.17019 standart sapma degeri ile normale yakin dagilim gostermektedir.(|S|<1.5)

Degiskenler arasindaki korelasyon iligkisini gormek i¢in korelasyon matrisi Tab-
lo 7°deki gibidir.

Tablo 7. Degiskenler Aras1 Korelasyon Matrisi
Log(GSYIH)  Log(IST) Log(BNI Log(SGB) Log(MGB)

1.000
Log(GSYIH)
0.338*** 1.000
Log(IST)
(0.000) -
0.714%** 0.430*** 1.000
Log(BI)
(0.000) (0.000) -
0.771%** 0.232%** 0.662*** 1.000
Log(SGB)
(0.000) (0.000) (0.000) -
0.431*** 0.308*** 0.686*** 0.541%** 1.000
Log(MGB)
(0.000) (0.000) (0.000) (0.000) -

**%(%1),**(%5),*(%10) anlamlilik diizeyleridir, Parantez igleri Sig. degerlerini ifade etmektedir.
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Tablo 7°de model 1 igin bagimli degisken ve bagimsiz degiskenler arasindaki
korelasyon iligkileri incelendiginde tamaminin %1 anlamlilik diizeyinde istatistiksel
olarak anlamli oldugu ve 0.338 ile 0.771 arasinda degistigi goriilmektedir. (Sig.<0.01)
Model 2 igin ise benzer sekilde tiim korelasyon katsayilart istatistiksel olarak %1 an-
lamlilik diizeyinde anlamli iken katsay1 biiyiikliikleri 0.232 ile 0.430 arasinda degismek-

tedir. (Sig.<0.01)

Her iki model i¢in de bagimsiz degiskenler arasindaki korelasyon iligkileri ince-
lendiginde ise tamaminin %1 anlamlilik modelinde istatistiksel olarak anlamli ve 0.0541

ile 0.686 arasinda degismektedir. (Sig.<0.01) (Gujarati & Porter, 2018, s. 319-352)

Coklu dogrusal baginti siiphesini gidermek maksadi ile agiklayict degiskenlere
ait Varyans Enflasyon Faktorii (VIF) degerleri Tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 8. Varyans Enflasyon Degerleri

Degisken VIF 1VIF
Log(BI) 5.31 0.188
Log(SGB) 3.97 0.252
Log(MGB) 1.93 0.519
Ortalama VIF 3.74

Tablo incelendiginde gerek bagimsiz degiskenlere ait VIF degerlerinin gerek ise
ortalama VIF degerinin 10’dan oldukga kiigiik oldugu goriilmektedir. Bu durumda aras-
tirma modellerinde tama yakin ¢oklu dogrusal baginti sebepli bir tanimlama hatasinin

olmadig1 diistiniilmektedir.

5.3.1. Ampirik Bulgular

Arastirmada ele alman modellerde birim etkilerinin varligin1 incelemek amaciyla
Breusch-Pagan (1980) Lagrange birim etkisi testi yapilmis ve Tablo 9’da test istatistik

degerleri verilmistir.



Tablo 9. Breusch-Pagan, Lagrange Birim Etkisi Testi
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Model 1 Model 2
oy Oy oy Oy
Log(GSYIH)  0.4726513 0.6874964  Log(IST) 0.0136249 0.1167258
3 0.00979 0.0989442 g 0.0008198  0.0286327
n 0.1423325 0.3772698 n 0.0087396 0.0934857
x? (01)= 952.71*** Sig.=0.000 x2(01)= 1026.37*** Sig.=0.000

##%(9%1) anlamlilik diizeyinde Ho hipotezinin reddedilmistir, x% Ki-Kare test istatistigini, o2: Birim Etki Varyansi-
n1, /o2 = oy,: Standart Hatayi, &: Hata Terimini ve p: Birim Etkisini ifade etmektedir.

Tablo 9°da her iki model i¢in hesaplanan test istatistigi anlamlilik degerlerinin,
%1 anlamlilik diizeyinde birim etkisinin sifir oldugu yoniindeki sifir hipotezlerinin red-
dedildigi goriilmektedir. (y* (01)= 952.71 ve ¥*(01)= 1026.37 Sig.<0.01). Daha acik bir
ifade ile her 2 model i¢in de %1 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak birim etkileri-

nin goriildiigii sdylenebilir.

Bunun iizerinde modellerde var olan birim etkilerinin sabit etki veya tesadiifi et-
Ki oldugunu se¢mek tizere Hausman (1978) testi yapilmis ve test istatistikleri Tablo

10’da verilmistir.

Tablo 10. Hausman Test Istatistigi

Model 1 Model 2
Degisken
SE(b) TE(B) Fark (b-B) SE(b) TE(B) Fark (b-B)
Log(Bl) -0.05881 -0.01067 -0.04814 -0.07115 -0.08817 0.01702
Log(SGB) 0.08628 -0.17672 0.26300 0.05062 0.05733 -0.00671
Log(MGB) 0.04548 0.08916 -0.04368 0.03979 0.04095 -0.00116
Test ¥%(03)= 189.23*** Sig =0.001 %2(03)= 14.24*** Sig =0.003

x2: Ki-Kare test istatistigi, *Parantez i¢i serbestlik derecesini gosterir, b: Sabit Etkiler B: Tesadiifi Etkiler , (b-B)
etkiler arasi farki ifade etmektedir.

Tablo 10°da her iki model i¢in hesaplanan katsayilara ve katsayilar arasindaki
farklara bakildiginda, s6z konusu farklarin yiliksek oldugu goriiliirken, test istatistigi
anlamlilik degerleri incelendiginde %1 anlamlilik diizeyi i¢in her iki model i¢in tesadiifi

etkiler tahmincisinin data tutarl bir tahminci oldugu yoniindeki sifir hipotezinin redde-
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dildigi goriilmekte ve sabit etkiler tahmincilerinin daha tutarli oldugu yoniindeki alter-
natif hipotezlerin ise kabul edildikleri gériilmektedir. (3% (01)= 189.23 ve ¥?(01)= 14.24,

Sig.<0.01)

5.3.3. Model Tahminleri Ve Temel Varsayim Sinamalari

Arastirmanin bu kisminda her iki modelde Breusch-Pagan (1980) Lagrange testi ile tes-

pit edilen birim etkilerinin varlig1 tespit edilmis ve Hausman (1978) testi bulgulari so-

nucunda sabit etkiler tahmincilerinin tutarliligi kabul edilmistir. Model, sabit etkiler

modeli tahmini ve temel varsayim sinamalar1 ile agiklanmaya ¢alismis ve bulgular Tab-

lo 11°de verilmistir.

Tablo 11. Model Tahminleri

Model 1 Model 2
Degisken
B S.HCIuster z Slg B S_HCIuster Z Slg
Log(BI) -0.0107 0.2258 -0.05 0.963 -0.0882 0.0532 -1.66  0.107
Log(SGB) -0.1767 0.1630 -1.08 0.286 0.0573  0.0488 1.17 0.248
Log(MGB) 00892  0.0403  221*  0.034 00410 0.0150** 274  0.010
Sabit 10.5912  0.8697 12.18*** 0.000 4.0330 0.1784*** 22.61 0.000
Tamsal Istatistikler
F(3,34)=3.23** F(3,34)=6.79***
F Test ] .
Sig.=0.034 Sig.=0.001
+2(10)=26.153*** 72(10)=10.193***
Pesaran Test ) .
Sig.=0.000 Sig.=0.000
LBI 0.87024 0.79393
D.W. 0.59125 0.38446
Modifiye Walt 1%(35)=402.020%** 7%(35)= 15298.320%**
Test Sig.=0.000 Sig.=0.000
Grupsuz R?=0.0725 Grupsuz R?=0.3192
Determinasyon  Gruplar Arasi R?=0.3398 Gruplar Arasi R?=0.0120
Tiim R?=0.2545 Tiim R?=0.0345

#EE(0]),%%(%5),*(%10) anlamlilik diizeylerini, F:F Test istatistigini, y?:Ki-Kare test istatistigini, *Parantez igi ser-

bestlik derecesini, Cluster: Arellano, Froot ve Rogers kiimelenmis standart hatalar1 ifade etmektedir.



45

Tablo 11°de Model 1 incelendiginde ;

Pesaran testi bulgularina gére modelde yer alan birimlerin, hata terimleri ile ara-
sindaki iligkinin %1 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak 6nemli oldugu goriilmekte,
farkl1 bir ifade ile modelde yatay kesit bagimliligin oldugu sdylenebilir.( *(10)=26.153,
Sig.<0.01).

Otokorelasyonu sinayan LBI ve D.W testi bulgular1 incelendiginde her iki dege-
rinde 2’den kii¢lik oldugu goriilmektedir. Bu durumda modelde istatistiksel olarak oto-

korelasyon sorununun oldugu sdylenebilir.

Sabit varyans varsayimini sinayan Modifiye edilmis Wald testi istatistikleri ince-

lendiginde ise %1 anlamlilik diizeyinde degisen varyans sorunu oldugu goriilmektedir.(

x*(35)=402.020, Sig.<0.01)

Cluster (kiimelenmis) Arellano, Froot ve Rogers kiimelenmis standart hatalarin
yatay Kkesit ile birlikte otokorelasyon ve degisen varyans sorunlarina karsi daha direngli

oldugu bilindiginden Cluster standart hatalar ile tahmin yapilmistir.
Model 1 tahmin bulgulari sonuglar1 degerlendirildiginde;

Model parametrelerinin toplu anlamlilik test olan F testi istatistiklerine gore

tahmin edilen model %5 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir modeldir.
(F(3,34)=3.23, Sig.<0.05)

Bireysel internet kullanicilari Log(Bl) degiskeninin, ekonomik biiyiime
Log(GSYIH) degiskeni iizerinde %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeylerinde istatistiksel
olarak 6nemli bir etkisinin olmadig1 gériilmektedir. (B=-0.0107, Sig.>0.10)

Sabit genis bant abonelikleri Log(SGB) degiskeninin, ekonomik biiyiime
Log(GSYIH) degiskeni iizerinde %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeylerinde istatistiksel
olarak onemli bir etkisinin olmadigi goriilmektedir. (B=-0.1767, Sig.>0.10)

Aktif mobil genis bant abonelikleri Log(MGB) degiskenin ise %5 anlamlilik dii-
zeyinde ekonomik biiyiime Log(GSYIH) degiskeni {izerinde istatistiksel olarak énemli
ve pozitif bir etkisinin oldugu goriilmektedir. (3=-0.1767, Sig.<0.05) Daha agik bir ifade

ile veri setinde yer alan iilkeler i¢in ele alinan donem arali§inda, aktif mobil genis bant
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aboneliklerinin artmasi ekonomik biiylimeye arttirici etki gosterirken, azalmasi ise

azalmasina yol agmaktadir.
Tablo 11°de Model 2 incelendiginde ;

Pesaran testi bulgularina gére modelde yer alan birimlerin, hata terimleri ile ara-
sindaki iligkinin %1 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak 6nemli oldugu goriilmekte,
farkl1 bir ifade ile modelde yatay kesit bagimhiligin oldugu sodylenebilir.
(x%(10)=10.193.153, Sig.<0.01).

Otokorelasyonu sinayan LBI ve D.W testi bulgular1 incelendiginde her iki dege-
rinde 2’den kiigiik oldugu goriilmektedir. Bu durumda modelde istatistiksel olarak oto-

korelasyon sorununun oldugu sdylenebilir.

Sabit varyans varsayimini sinayan Modifiye edilmis Wald testi istatistikleri ince-
lendiginde ise %1 anlamlilik diizeyinde degisen varyans sorunu oldugu goriilmektedir.

(2(35)=15298.320, Sig.<0.01)

Cluster (kiimelenmis) Arellano, Froot ve Rogers kiimelenmis standart hatalarin
yatay kesit ile birlikte otokorelasyon ve degisen varyans sorunlarina kars1 daha direngli

oldugu bilindiginden Cluster standart hatalar ile tahmin yapilmastir.
Model 2 tahmin bulgulari sonuglar1 degerlendirildiginde;

Model parametrelerinin toplu anlamlilik test olan F testi istatistiklerine gore

tahmin edilen model %1 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir modeldir.
(F(3,34)=6.79, Sig.<0.01)
Bireysel internet kullanicilar1 Log(BI) degiskeninin, istihdam Log(IST) degiske-

ni lizerinde %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeylerinde istatistiksel olarak énemli bir etki-

sinin olmadig1 goriilmektedir. (3=-0.0107, Sig.>0.10)

Sabit genis bant abonelikleri Log(SGB) degiskeninin, istihdam Log(IST) degis-
keni {izerinde %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeylerinde istatistiksel olarak 6nemli bir

etkisinin olmadig1 goriilmektedir. (§=0.0532, Sig.>0.10)

Aktif mobil genis bant abonelikleri Log(MGB) degiskenin, ise %5 anlamlilik

diizeyinde istihndam Log(IST) degiskeni tizerinde istatistiksel olarak onemli ve pozitif



47

bir etkisinin oldugu goriilmektedir. (f=0.1784, Sig.<0.05). Daha agik bir ifade ile veri
setinde yer alan iilkeler i¢in ele alinan donem araliginda aktif mobil genis bant abonelik-

lerinin artmasi istihdamin artmasina, azalmasi ise azalmasina yol agmaktadir.

Sabit genis bant aboneliklerinin analiz sonuglarina gore istihdam ve ekonomik
biiyiime tizerinde herhangi bir etkisinin olmamasinin 6zellikle son yillarda mobil genis
bantlarin, sabit genis bantlara gore daha fazla talep edilmesi ve yatirim almasindan kay-

nakli oldugu diistiniilmektedir.

VL. SONUC

Ekonomik ve toplumsal yapinin, bilgi toplumu yapisina evrilmesi teknolojik ilerlemele-
rin ve degismelerin bir getirisi olarak goriilmektedir. Bilgi toplumlarinda bilginin edi-
nimi olduk¢a 6nem arz etmektedir. Bu dogrultuda bilginin tiretilmesini, islenmesi, ile-
tilmesini saglayan BIT araglarmin yayginlasmasi da iilke ekonomileri i¢in giinden giine

onem kazanmaktadir.

Giiniimiizde iilkelerinin, BIT kullanimlarim yayginlastirmalari, {iretim siirecine
dahil etmeleri ve iretmeleri kiiresel rekabet piyasalarinda s6z hakki elde etmelerine
yardimc1 olmaktadir. BIT’in iiretim siirecine dahil edilmesi, iiretimin daha az maliyetle,
daha hizli ve kaliteli olmasini saglamanin yani sira piyasada yeni sektorlerin, pazarlarin
olusmasini da saglar. Bu dogrultu da BIT’in, ekonomik gdstergeler iizerindeki etkisi
bircok ¢alismaya ilham olmustur. Bu calismadaki amaglanan ise, BIT kullanimlar, is-
tihdam ve ekonomik biiylime iligkisini analiz edip, degerlendirerek literatiire katki sag-

lamak olmustur.

35 OECD iilkesine ait 2010 ile 2019 yillar1 arasindaki verileri kullanilarak panel
veri analizi yapilmistir. Ekonomik biiyiime degiskeni, kisi basina diisen GSYIH (ABD
dolar1 cinsinden) ile, istihdam degiskeni, istihdamin niifusa orani, (15+, toplam %) ile
ve ele alinan BIT kullanim parametreleri literatiirle paralel olarak bireysel internet kul-
lanicilari, sabit genis bant abonelikleri (100 kisi basina) ve aktif mobil genis bant abone-

likleri (100 kisi basina) parametreleri ile 2 model kurularak agiklanmaya c¢aligilmistir.
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Analiz sonuglarina gére kurulan 2 Modelde de bagimli degiskenler (istihdam ve
ekonomik biiyiime) ile bagimsiz degiskenler (BIT kullanim gostergeleri) arasinda an-
laml1 bir iliski vardir. Ve BIT kullanim parametrelerinden bireysel internet kullanicilar:
(%) ve sabit genis bant abonelikleri (100 kisi basina) degiskenleri istihdam ve ekonomik
bliylime tizerinde 6nemli bir etkisi olmazken, aktif mobil genis bant abonelikleri (100
kisi basma) degiskeni istihdam ve ekonomik biiyiime iizerinde pozitif etki gostermek-
tedir. Calismada elde edilen bulgular literatiir ile paraleldir ve BIT kullanimmnin, istih-

dam ve ekonomik biiytime iliskisi anlamli sonug¢lanmustir.

Sonug olarak, literatiirden de elde edilen sonuglarina gore, gliniimiizde sosyal ve
ekonomik yapiin gelismesi i¢in temel faktorlerden birinin bilgi oldugu goriilmektedir.
BIT araclarinin yayginlasmasi ise bu gelisime destek saglamaktadir. Bu sebeple iilkele-

rin BIT kullanimlarini arttirmast icin diizenlemeler yapmasi gerekmektedir.

Yapilan ¢alismalardan ve bu ¢alismadan yola ¢ikarak BIT araclarinin diizenledi-
gi, iirettigi, ilettigi verilerin amacinin bilgiye ulasmak oldugu gériilmiistiir. Ulkelerin
bilgiye ulasma ve bilgiyi isleme konusunda, bilgi ve iletisim alt yapilarinin giiglendiril-
mesi, BIT araclarinin iiretime dahil edilmesi ve iiretilmesi, isgliciiniin nitelik kazanmasi,

bireylerin BIT erisiminin kolaylastirilmasi gerekmektedir.

BIT araclarinin iiretime dahil edilmesi ve iiretilebilmesi, 6ncelikle isgliciiniin ni-
telik kazanmasi ile miimkiindiir. Isgiiciiniin nitelik kazanabilmesi i¢in isgiiciiniin teorik

ve pratik bilgiler i¢eren mesleki egitimler ile desteklenmelidir.

Uretim siirecine BIT araglarinin dahil edilmesi, iiretimde verimliligi arttiric1 bir
unsur olarak kabul gérmektedir. Ayn1 zamanda piyasaya siiriilen yeni fikirlerin ve {iriin-
lerin tilke ekonomilerini destekleyecegi ve bu dogrultuda gostergelerin iyilesme trendi
yakalayacagi diisiiniilmektedir. Bu sebeple politika yapicilarin gerek 6zel gerek kamu
sektdriinde BIT araglarinin iiretim siirecine dahil edilmesi yoniinde diizenleme yapmala-

r1 Onerilmektedir.
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Bireylerin BIT erisimin kolaylastirilmasi, oncelikle teknolojik alt yapilarm giic-
lendirilmesi ile miimkiin olmaktadir. Ayn1 zamanda bireylerin teknolojiye erigimi, tek-
nolojik iiriinlerin fiyatlar ile iligkilendirilebilir. Teknolojik iiriin fiyatlarinin diistiriilme-
si, bireylerin bilgi erisimini kolaylastiracak ve ekonomik gdstergelere katki saglayacak-

tir.
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