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OZET

Soguk Savag sonrasi olusan diinya diizeninde Rusya Federasyonu ve Cin Halk Cumhuriyeti,
ozellikle Avrasya cografyasi lizerinde ayni amaclarla hareket etmis ve nihayetinde bugiin
yasanilan donemde iki biiyilik gii¢ olarak tarih sahnesinde 6nemli bir yer elde etmislerdir. Bu
durumun olugmas: siirecinde; Rusya’nin, Sovyetler’den sonra giic kaybettigi bu bdlge
iizerinde, tekrar etkinlik saglamak amaciyla Avrasya Ekonomik Birligi’ni kurdu. Cin’in ise
kendini izole ettigi yillarin sonrasinda daha aktif bir dig politika izleyerek, bu kapsamda
olusturdugu Tek Kusak Tek Yol girisimlerinin etkisi biiyiik olmus ve s6z konusu iki tlilkede
yumusak glic kapasitelerini kullanarak bu bolgelerde hegemonyalarin1 saglamaya

calismiglardir.

2015 yilinda bu iki projenin birlestirilmesi kararmin alinmasi ise, mevcut konjonktiir
acisindan degerlendirildiginde son derece onemli bir gelisme olarak kabul edilmistir. Bu
nedenle yukarida 6zetlenen konu “Ekonomik Hegemonyani Degisiminde Cin Ve Rusya'nin
Inovasyon Politikalar1” adin1 tasiyan bu tez igerisinde Robert Cox’un dnciiliigiinii yaptig1,
neo-Gramsiyan hegemonya kurami cercevesinde temellendirilmistir. Ozellikle bu kuramin
devamliliginin saglanmasi noktasinda, insan faaliyetleriyle kurulan ortaklasa bir yapinin
olugmast fikrinin ©One ¢ikartilmas: diisiiniildiigiinde teorinin, uygulandig1 cografyaya

uygunlugu daha acik bir sekilde goriilecektir.

Anahtar kelimeler: Ekonomi, Hegemonya, inovasyon, Politika.



ABSTRACT

The Russian federation and China Peoples Repuclic, that was formed after the cold war, have
both moved in the Eurasian geography for the same purpose and eventually have set an
important place in the stage of history as two big powerhouses in todays time. This happened
because of two things: Russia, who tried to establish their activity over this place by founding
the Eurasia Economy League, as they had lost most their power over the place after the
soviets and China who after years of isolating itself started to take interest and watch a more
active international politics, had created the one generation one way initiative, which had a
huge effect, and the countries mentioned used their soft power capacities to control the
hegemony in these areas. When evaluated in the context of the current conjuncture, the
decision to merge these two projects in 2015 has been an up most important development. For
this reason, in this thesis named “The Innovation Policies of China and Russia in the Change
of Economic Hegemony “ the subject summarised above is based on the neo- Gramscian
hegemony theory pioneered by Robet Cox. The suitability of the theory to the geography it is
applied in will be seen more clearly, especially at the point of ensuring its continuity, when it
is considered as emphasizing the idea of creating a collaborative structure established by

human activites.

Keywords: Ecenomy, Hegemony, Innavation, Policy.



ICINDEKILER

OZET ...ttt e e e e et e e e e e 111
ABSTRACT ...ttt ettt e et e e et e e et e e e nteeeaneeennnee s v
ICINDEKILER ..ottt ettt vi
TABLO LISTESI ...t viii
SEKIL LISTEST ... ix
HARITA LISTEST ..o X
KISALTMALAR LISTESI .......coooiiiiiiiiiinc s xi
GIRIS ..ottt ettt 1
BIRINCI BOLUM ........coiiiiiiiiic s 3
1. EKONOMIK HEGEMONYA: KAVRAMSAL YAKLASIM ...........c.cocoovivinnnnn. 3
I.1. Hegemonya KaVIaml ......ccooooi e 3
1.1.1. Hegemonya Kavramia Teorik Yaklasimlar..............ccccceeeiiiiiiiiiiiiiiiiee e, 6
1.1.2. Gramsci’nin Hegemonya Kavramina Baki§t............ccccooiiiiiiiiiiiiiiciiiiieee e, 14
1.1.3. Laclau, Mouffe ve Cox’un Hegemonya Analizi ............cccceeveeeeeeiiciiiniiieeeeeeeeens 17
1.2. Hegemonya Tabakalasmasi.............cceiieiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeciiiieee e e e e e e eiirreeee e e e e e e eieens 21
12,1 EZEMen SINIf . ...oiiiiiiiiiiiii et 23
1.2, 2. TSDITHKCILET .ottt 27
1.2.3. Yonetilenler-SOmMUITIENIEr..........ccoieiiiiiiiiiiie e 31
1.2.4, SAVASIIANIAL ......uviiiiiiiiiieiiieee e e et e e e e e e e s e e e e e e e e neanaaeeeas 33
1.2.5. GOrmezden gelNENIET ........cccuiiiiiiiiiiiee e e 35
1.3. Ekonomik Hegemonya Unsurlari..........cccoccueiiiiiiiiiiiiiiiiiie e 37
1.3.1. Kiiresel Rekabet GUCT .......ccoouueiiriiiiiiiiiiiiieeiiicceeeeee e 37
1.3.2. Ekonomik Ozglirlik ENAEKSI ..........c.ceveviriieeeeieeeeeeieeieeeeeeseeeeeeeeeseeeees e senennns 39
1.3.3. Yolsuzluk Algilama Endeksi.........cccueeiiiiiiiiiiiiiiiiiieiiiiice e 40
1.3.4. Rekabet GUCT YHIIZ1 c..uvviiiiiiiiiieeiiiie et e 41
1.3.5. Insani Kalkinma ENAEKSi ............coereiieieereeeieseseeeeeecececceeeeee e, 41

Vi



TKENCE BOLUM ..o et e e e e e ee s 43

2. INOVASYON KAVRAMI ......ocoviiiiiiiiiiiitieie i 43
2.1. Kavramsal Olarak INOVaSYON ............c.ccououiiiiiiiiieieeeeeeceee e 43
2.2. INOVASYONUN ONEM......c.ovivivieieeeeeeeeeceeee et 46
2.3. In0VASYON POLIKALATT .........oovevieeeieceieceeeee e 47
2.4. Inovasyon Politikas1 Kavraminin Tarihsel Gelisimi .............c.cocvovevevevevereiiccennne, 48
2.5. Inovasyon Politikast TUrIEri Ve AraClar............cocooveveviveveueioeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeneenn 49
2.6. Inovasyon Politikalarmin AmAaGIari..............coc.oeeveieveueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 52
2.7. Inovasyon Politikalarmm Ekonomik AMaglart................ccocoeveveueuieeereeieeereecenennns 53
UCTUNCU BOLUM.......oooeeeeeeeeeeeeeeeeeeee ettt en e 55
3. RUSYA VE CiN BAGLAMINDf& INOVASYON POLi’l:iKALARININ
EKONOMIK HEGEMONYA DEGISIMDEKI ETKINLIGI.............cccoooiinin 55
B L RU S Y A ettt et et e ettt e ettt e et e e e ennee s 55
3.1.1. Rusya’nin Avrasya’daki Hegemonya Girisimi: Avrasya Ekonomik Birligi .......... 55
B Y APIST et 57
3.1.3. Uyeler Ve AMAGIATT......c.ccvovivieieeeeieeeeeeee ettt 58
3.1.4. Kolektif Giivenlik Anlasmast Oriitil...........cocooveviieveiieiieeeeeeeeeeee e 59
3.1.5. Avrasya Ekonomik Birligi’nin, Yumusak Gii¢ ve Hegemonya Kavramlariyla Olan
001115 1S D PP PRI 61
I8 5 1 RO TPRRR 64
3.2.1. Cin’in Avrasya’daki Hegemonya Girisimi: Tek Kusak Tek Yol (Modern ipek Yolu
PTOJEST) ettt e e e e e e e s — e e e e e e e e e e e ntaaaaaaaeaeeaaannne 64
3.2.2. Kara BOYULU ....uiiiiiiii s 67
3.2.3. 21.Yiizy1l Deniz Ipek YOIU ....c.oovouiiveeiiiiceeeeeee et 68
3.2.4. Tek Kusak Tek Yol Projesinin Yumusak Gii¢ ve Hegemonya Kavramlariyla Olan
0718 S SRR 70
3.3. Cin Ve Rusya’nin Ekonomik Hegemonya Politikalarinin Karsilastirilmasi ............. 73
SONUG ..ottt et e et e e ettt e e s te e e e ssteeassaeeansseeensseesnsseeensseeennseeennseeenns 76
KAYNAKCA ...ttt et e sttt e 79

vii



TABLO LiSTESI

Tablo 1 : Hegemonyanin Isleyisi (Mekanizmasi) ve Insasina Yonelik Teorik Yaklagimlar-....13
Tablo 2 : Inovasyonun Cesitli TANIMIAIT ..............ocvoieviriiieieeeeieeeeeeeeeeeeeeeeeee e 44

Tablo 3 : Modern ipek Yolu — Avrasya Ekonomik Birligi Arasindaki Farklhiliklar................. 73

viii



SEKIL LISTESI

: Gramsci’nin Hegemonya MatriSh ........oouiviiiniiiiiii i eas 5
: Makro Ekonomik Parametreler

.................................................... Error! Bookmark not defined.37
: Bir Ulkenin Ekonomik Giiciiniin UnSUrlart ....................ccoeiueiieiieiinaiiainnn, 42
: Inovasyon Politikas1 Arz Yonlii Onlemler ................cocooiiiiiiiiiiiiii, 50
: Inovasyon Politikas1 Talep Yonlii Onlemler .................ccooeiiiiiiiiiieeieeins 51



HARITA LISTESI

Harita : 1 Tek Kusak Tek Yol Glizergahlart ...,

Harita : 2 Tek Kusak Tek Yol Koridorlar1



KISALTMALAR LiSTESI

AB: Avrupa Birligi

ABD: Amerika Birlesik Devletleri

AEB: Avrasya Ekonomik Birligi

Ar-Ge: Arastirma ve Gelistirme

ASEAN: Giineydogu Asya Ulkeleri Birligi

BDT: Bagimsiz Devletler Toplulugu

BPIC: Bilim Politikas1 ve Inovasyon Calismalar1

BRICS: Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin ve Gliney Afrika

BTI: Bilim, Teknoloji, Inovasyon

CD-ROM: Compact Disc Read-Only

CHC: Cin Halk Cumhuriyeti

GSYIH: Gayrisafi yurtici hasila

IKE: Insani Kalkinma Endeksi

IKI: ik Insani Gelisme Endeksi

IMD: Yo6netim Gelistirme Enstitiisii (International Management Institute)
ISA: Uluslararas: Stratejik Analiz (International Strategic Analysis)

KGAO: Kolektif Giivenlik Anlasmasi Orgiitii



MEB: Milli Egitim Bakanlig1

MIY: Modern Ipek Yolu

NATO: Kuzey Atlantik Antlasmasi Orgiitii (North Atlantic Treaty Organisation
OECD: Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Teskilat1

STK: Sivil Toplum Kuruluslari

SIO: Sanghay Isbirligi Orgiitii

TKTY: Tek Kusak Tek Yol

TPO: Trans-Pasifik Ortakligi

TTYO: Trans Atlantik Ticaret ve Yatirim Ortaklig

UNDP: Birlesmis Milletler Kalkinma Programi

WEF: Diinya Ekonomik Forumu (World Economic Forum)

Xii



GIRIS

Diinya sisteminin jeo-ekonomik ve jeo-politik yapisinda onemli degisimler meydana
gelmektedir. Batili iilkelerin diinya ekonomisindeki merkezi konumlarinin giderek
asindig1 tarihi bir ddonemden gegmekteyiz. Kapitalist diinya ekonomisinin dogusundan
bu yana Bati, diinya ekonomisindeki merkezi konumunu kaybetmeye baglamistir. Bat1
dis1 ekonomiler, hacim bakimindan batili ekonomileri yakalayip ge¢mektedir. Her ne
kadar gelismekte olan iilkelerin ¢ogunun ekonomik ve teknolojik olarak Batili tilkeler
diizeyine ulagsmasi uzun zaman alacak olsa da diinya ekonomisindeki konumlar1 giderek

tyilesmektedir.

Dogu Asya ekonomileri, gelismekte olan iilkelerin diinya ekonomisindeki yiikselisinde
bugiine kadar en biiyiik paya sahip olmustur. Ikinci Diinya Savasi sonrasi hizli
ekonomik gelisme gosteren Dogu Asya iilkeleri diinya sisteminde ¢ok Onemli bir

konuma sahipti.

Uzun yillardir devletin ekonomiye miidahalesi tartismali bir konu olmustur. Cesitli
iilkelerin ekonomik kosullarina dayali ekonomik bakis agisi, sinirl bir ulusal anlayistan
miidahaleci bir ulusal anlayisa doniismiistiir. Yasanan ekonomik krizler, ekonomik
yapinin bilgi yoluyla sekillenmesinin yani sira devletin ekonomideki roliine iliskin

tartismalari da tetiklemistir.

Ulkeye 1980'i yillarda kalkinmact iilke kavramm verilmis ve inovasyonda ¢ok onemli
bir rol oynamustir. Yenilik¢i iilke ve girisimci {ilke niteliklerine sahiptir. Bilgi yogun
teknolojinin sekillendirdigi giiniimiiz ekonomik yapisi, gelismis iilkeleri ve sirketleri

besinci sanayi devrimine odaklamistir. Bu dénemde Inovasyonu énemi ortaya ¢ikmistir.

Inovasyon, kurulu diizeni degistirerek ve yeniligi getirerek degisime ulagsma siirecidir.
Bu degisiklik kapsamli veya kismi olabilir ve iiriinlere, siireglere, hizmetlere veya
herhangi bir kurulusa uygulanabilir. Yonetim ekiplerinden departmanlara ve hatta
bireylere kadar organizasyonun tiim seviyelerinde gerceklestirilebilir. Inovasyon
yapabilen iilkeler kiiresel rekabette Oncii olmaktadirlar. Bununla birlikte, 6zellikle

teknolojik yenilik, ¢cok fazla ¢aba ve biiyiik maliyetler gerektirmektedir. Dolayisiyla



iilkenin bir yasa koyucu olarak inovasyon politikalarini denetleme, formiile etme ve

destekleme sorumluluguna sahip oldugu sdylenebilir.

Inovasyonun ekonomik kalkmmadaki roliiniin halk tarafindan anlasilmasiyla birlikte
artan Oonemi de inovasyonu Onemli bir politika alanit haline getirmistir. Cook ve
Piccaluga (2006), diinyanin dort bir yanindaki politikacilarin, mevcut uluslararasi
ekonomik durumda, arastirma ve yenilik¢i bolgesel politikalarin kesinlikle gerekli

oldugunu anladiklarina dikkat ¢cekmistir.

Inovasyon politikasmin ulusal, bdlgesel ve uluslar iistii diizeylerde artan &nemine
ragmen, tanim konusunda anlagmazliklar bulunmaktadir. Avrupa Komisyonu (2014),
inovasyon politikalarinin sirketlerin daha iyi performans gostermelerini ve biiyiime,
istihdam ve siirdiiriilebilirlik gibi daha genis sosyal hedeflere ulasmalarini desteklemek
icin tasarlandigini belirtmistir. Borrasive Edquist (2009) kavrami daha genis bir sekilde
tanimlamaktadir: "Inovasyon politikalari, kamu kurumlarmnin yenilik siirecini etkilemek
icin gergeklestirdigi kapsamli eylemlerin tiimiinii kapsamaktadir. Bu nedenle yenilik
politikalari, kamu kurumlarinin kasith veya kasitsiz olarak yeniligi etkileyen

faaliyetlerini igermektedir.

Inovasyon politikasi, devletin inovasyonda ki diizenleyici roliinii yansitir. Ancak son
yillarda iilke i¢in yeni bir rol tanimlanmustir. Girisimci iilke Mariana Mazzucatoi (2013)
bu yaklagima onemli katkilarda bulunmustur ve lilkenin sadece piyasa diizenleyicisi
degil ayn1 zamanda piyasada aktif rol oynayarak piyasa yapicist olmasi gerektigine
inanmaktadir. Mazzucato (2013) her 10 girisimden sadece birinin basarili olduguna ve
yatirim getirisinin 20 ile 30 yil arasinda olduguna dikkat ¢ekmistir. Bu nedenle
inovasyon odakli biliylimenin 6zel sektdr tarafindan saglanamayacagina ve iilkenin

girigimci olarak piyasaya dahil edilmesi gerektigine inanmaktadir.



BiRINCI BOLUM

1. EKONOMIK HEGEMONYA: KAVRAMSAL YAKLASIM

1.1. Hegemonya Kavram

Hegemonya konusunda 6ne ¢ikan farkli yaklagimlar mevcuttur. Buna 6rnek olarak bazi
yaklagimlar ekonomik kapasite ve askeri giice 6nem verirken, digerleri rizaya (consent)
dayali tahkimatlarin hegemonya insasini kurumsallastirdigia inanmaktadir. Dolayisiyla
hegemonya kurma giicliniin mesruiyet unsurlarii ve askeri ve ekonomik yeteneklerini
tesis etmek icin fikri kabule dayali karsilikli riza ve rizaya dayali pekistirme ortaya

cikmustir.

Hegemonya kavrami ilk olarak antik Yunan tarihinde ortaya c¢ikmistir. Yunanlilar
hegemonyay1 (Hyepovia) iistiin komuta veya iistiinlik anlamina gelen hegemonya
anlaminda kullanirken, Almanlar hegemonya olarak c¢evirmistir (Wilkinson, 2008).
Hegemonya kavramu genel olarak tahakkiim kavramini ifade eder. Ozellikle siyaset
literatiirtinde kullanim alanmi bu goriise dayanmaktadir. Tarihsel olarak, bu goriis bu
sekilde gelismistir. Hatta bu goriisiin Birinci Diinya Savasi'min sonuna kadar

degismedigi bile soylenebilir.

Milletler Cemiyeti'nin kurulmasi ve benzeri savasi 6nlemeye yonelik eylemler, ayni
zamanda hegemonyay1 kontrol etme, diger bir deyisle egemenligi kontrol etme
cabalarin1 da gostermistir. Gramsci, hegemonya kavramim "didikleyerek" kavramin
genislemesine neden olmustur. Gramsci; hegemonyay: tanimlarken sivil toplum
kavramina atifta bulunmaktadir. Bu 6zerk orgiitler ile devlet arasindaki iliskide devletin
0zel giiciiniin yeniden tanimlandigia dikkat ¢ekmistir (Gramsci, 2013). Bu nedenle
hegemonya kavrami Gramsci tarafindan elestirilmis ve hegemonya ve iktidar kurmanin

diger unsurlarina odaklanilmustir.

Burada Gramscimin ilgilendigi "yasallik boslugu" ¢ok Onemlidir. Mesruiyetin

yoklugunda, hegemonya kavrami hala eksiktir. Gramsci'nin bu siradaki ana kaygisi,



Italyan toplumsal giiciiniin dogasma iliskin degerlendirmelerdir (Gill, 1993).
Gramsci'nin giindeme getirdigi temel soru, bir sinifin veya grubun nasil baskin bir
konum kazanabilecegidir. Gramsci'nin kavramsal tanimi, devlet ve toplum arasinda bir
uzlasi diizeni olarak ortaya c¢ikmistir (Cox, 1997). Devlet; hegemonyasi asinip
zorlagtiginda iktidara bagvurur, ancak uzun siire iktidar1 normal sekilde kullanamaz.
Clinkii uzun vadeli gii¢ ve baski, “anti-hegemonya”ya yol acacaktir (Portelli, 1982). Bu

nedenle bir siire sonra rizaya dayali bir modelin olusturulmas1 gerekmektedir.

Elestirel yontemlerle ortaya ¢ikan en onemli kavramlardan biri de “anti-hegemonya”
kavramidir. Cox, egemen gii¢ tarafindan Onerilen hegemonyanmn anti-hegemonyayi
ortaya ¢ikardigina inanmaktadir (Eralp, 2010). Mearsheimer ise hegemonya ve giivenlik
anlamlarm birbirine uygulamis ve devletin uluslararasi sistemdeki giiclinii maksimize
etmesi gerektigini ve nihai hedefin hegemonya olmasi gerektigini vurgulamistir. Ona
gore “hegemonya” uluslararasi sistemdeki {lkelerin hayatta kalma yoludur

(Mearsheimer, 2006).

Murphy ve Laclau'ya gore hegemonya; “tarihsel kaginilmazlik baglaminda ortaya ¢ikan
bir boslugu dolduran bir kavramdir” (Mouffe ve Laclau, 2008). Hegemonya kavraminin
farkli anlamlar1 bulunmaktadir. Hegemonya kavraminin bir bagka kullaniminda ise
ekonomik giigten ¢ok askeri ya da siyasi gii¢ olarak ele alinmakta ve bir giigten digerine
geciste benzer bir diizen i¢inde degerlendirilmektedir (Gills, 1999). Mann, hegemonyay1
bir tahakkiim bi¢imi olarak tanimlar. Triepel ise hegemonya kavramini emperyal

yontemde kendini ifade etmenin bir bi¢imi olarak gérmektedir (Miinkler, 2009).



Sekil 1 : Gramsci’nin Hegemonya Matrisi

HEGEMONYA
Yonetici sinuf
(burjuva)
id loii okul
PR : Ideoloji Killse
Giig Medya
Siyasal Toplum Sivil Toplum
Organik Aydinlar \ Yénetici simfin goriisleri

= topluma g(‘((-t' ve riza (consent)

7 alusur.

Kaynak: Keohane, 1984

Moufte ve Laclau, kavramm Gramsci'nin taktik veya stratejik kullanimlarinin 6tesine
gecen yeni bir merkezilesme tipine ulastigini belirtmisler ve s6z konusu hegemonya
kavrammin "kosullu mantik" i¢cinde genisletildigini belirtmislerdir (Laclau ve Mouffe,
2001). Ote yandan Barrett, hegemonyay iizerinde anlasmaya varilmis bir organizasyon
olarak kisaca tanimlamistir (Barrett, 1996). Keohane, hegemonya kavramini,
uluslararas1 sisteme hakim olacak kadar gii¢clii ve bunu yapmaya istekli bir iilkenin

durumu olarak tanimlamaktadir (Keohane, 1984).

Mearsheimer ve Gilpin gibi realist figiirler, “hegemonya” kavramini pozitivist bir bakis
acisiyla inceledikleri i¢in ve bu nedenle sosyal iliskilerden soyutlanmanin kavramsal
tanimin1  segmislerdir. Ote yandan, Gramsci ve halefleri hegemonya kavramimi
genigleterek daha kapsamli bir anlayis aramistir. Gramsci'nin tanimina gore hegemonya
kavrami, "nesnel maddi gii¢ ile ahlaki ve politik kavramlarin birligine" atifta
bulunmustur. Hegemonik uzlasmada, hegemonya sahibi olan grup, alt gruplar1 tatmin
etmek i¢in bazi tavizler vermektedir. Ancak bu tavizler onlarin egemenliklerini
tehlikeye atmamistir (Cox, 1977). Gilpin ise hegemonyay: bir iilkenin veya grubun

zaferinin ka¢inilmaz sonucu olarak s6z etmektedir (Gilpin, 1988).

Cox: Gramsci'nin hegemonya kavramina Onemli bir "6zgiinlik" ekledigine ileri
stirmektedir. Cox: Gramsci'nin hegemonik diislincesinin iki katmanl bir yapiya sahip
olduguna savunmustur. Birincisi, hegemonya ve sivil toplum kavramlarmin ortak
kullaniminda goriilebilir. Sivil toplum kavramini ortaya atan Cox'a gore, Gramsci dnce

"devlet" tanimin1 genisletmektedir.



Devlet kavraminin anlamli olabilmesi i¢in sivil toplumu temel almas1 gerekmektedir.
Gramsci bunlar1 hegemonik bir sisteme itaati tesvik eden unsurlar olarak
tanimlamaktadir: Kiliseler, egitim sistemleri, 6zel kuliipler vb. gibi (Cox, 1983). Cox;
Gramsci'nin  hegemonya kavramint agiklarken Machiavelli'den de bahsettigini
diismektedir. Gramsci, Machiavelli'yi lilkenin birligini ve sorunsuz yonetimini saglamak
icin prensin yar1 insan yar1 canavar (centaur) eylemi olarak adlandirmis ve hegemonya
kavramina uyarlamigtir. Gramsci'nin matrisinde gii¢ (zorlama) ve riza (riza) birlikte,
ayni bedende var oldugu kabul edilen hegemonyay1 olusturmaktadir. Gli¢ her zaman
gizlidir ve yalnizca 6zel durumlarda ve gerektiginde kullanilacaktir (Gramsci, 1971).

Habermas ise hegemonya ile ideoloji arasindaki iliskiyle ilgilenmektedir. Ona gore,
belirli bir yonetici grup giiclii ve sert oldugunda, egemen toplumsal diizene herhangi bir
direnigin gereksiz oldugu inancini kabul etmek, mevcut yonetici iligkisini siirdiirme

etkisine sahip olacaktir (Bewulitseinhegemony perpetuating) (Geuss, 2002).

Cox; Gramsci'nin hegemonya kavramini ulusal diizeyden uluslararasi diizeye tagimistir.
Bu nedenle kiiresel diizen hakkinda ¢ikarimlarda bulunmak i¢in hegemonya kavraminin
kavramsal esnekligini kullanmistir. Hegemonya kavraminin tarihsel doniisiimii ve
yaygilagmasi burada 6zetlenmis olsa da Gramsci'nin kavramsallastirmasinin edebiyata
katki sagladigi yadsinamaz. Bu nedenle Gramsci'nin oOne siirdiigii kavram, tezde
kullanilan yeni Gramsci yonteminin temelini olusturacak ve analiz siirecinin

anlasilmasina 6nemli katk1 saglayacaktir.

Hegemonya, mevzii savas, pasif devrim, tarihsel blok ve tarihsel yap1 gibi kavramlar da
uluslararas1 sistemdeki biiylik giicler arasindaki iligkiyi anlamak ve agiklamak icin

faydali ongoriiler saglayacaktir.

1.1.1. Hegemonya Kavramina Teorik Yaklasimlar

Hegemonya kavramini daha iyi anlamak i¢in farkli kuramsal yontemlerin hegemonya
kavrami sorununu nasil ele aldigi 6nem kazanmaktadwr. Bu baglamda realizm,
liberalizm ve diinya sistemi yontemlerine yer verilecek ve bu yontemler hegemonya

kavramina giiclii bir bakis acis1 saglayacaktir. Soguk Savag'in sona ermesinden bu yana,



diinyanin ¢atigmalara ve giivenlik konularina bakisi biiyiik degisiklikler gecirmistir. Bu

nedenle hegemonya kavrami da anlam degisikligine ugramis ve tabakalasmistir.

Bu ac¢idan bakildiginda hegemonya kavraminin farkli teorik yontemler ¢ergevesinde ele
alinmasi kavramin anlasilmasini saglayacaktir. Gergekgeilik, uluslararasi iliskilerin temel
analizinde iktidara odaklanir. Bu goris, giic kaynaklarinin iilkeler arasinda belirli bir
oranda dagitildigini kabul eder ve tiim ulusal unsurlarin gii¢ elde etmek i¢in rasyonel bir
temelde hareket ettigini kabul edilir. Diger bir yontem, kurumsal liberalizm, sisteme
sistem Ttizerinden yaklagsmaktir. Kisiler ve kurumlar var oldukca sistem kendini
korumaya devam edecektir. Burada liberal yaklasim o0zellikle "kisisel ¢ikarlar"

acisindan 6ne ¢ikmaktadir.

Ote yandan Gramsci, goriislerini ulus 6tesi smiflarin ¢ikarlarin1 ve bu cikarlar
arasindaki catigmalar1 dikkate alan daha genis bir ontolojik temele dayandirilir.
Gergekei yaklagimin kokeni, Thucydides'in sehir devletleri arasindaki catismalar1 ve
savaglar1 anlattig1 "Peloponnesos Savasinin Tarihi" adli kitabina kadar uzanabilir. Bu
kitap uluslararasi iligkiler alanindaki ilk eser olarak kabul edilmektedir. Bu kitaba gore
Thucydides para ve askeri gii¢ arasinda bir baglanti1 kurmustur. Daha iyi bir ordu
zenginlik gerektirir, bu yiizden insanlar gii¢lii bir ordu ile siirdiiriilebilir bir ekonomi

arasindaki baglantidan endise duyarlar (Thucydides, 2014).

Realist yaklasimda dikkat ¢eken bir diger diisiiniir, insan dogasina iliskin ayrintili tasviri
one ¢ikan Thomas Hobbes'tur. Ona gore ekonomik sistemde iki kural1 6ne ¢ikmaktadir.
Bunlardan biri “anarsi” digeri ise “hiyerarsi”dir. Tek kutuplu bir diinya hiyerarsik bir
sistem olarak tanimlansa da, iki kutuplu veya ¢ok kutuplu bir sistem anarsik bir yapiya

sahip olarak tanimlanir (Lebow, 1994).

Kenneth Waltz bu anarsik durumu su sekilde ifade etmektedir.

“...Savaslar olur ¢iinkii onu engelleyen hichir unsur yoktur. Insanlar arasinda oldugu
gibi devletlerarasinda da c¢ikarlart otomatik sekilde diizenleyen bir mekanizma
bulunmaz. Boyle bir otoritenin yoklugunda var olan c¢ekismeler gii¢c araciligiyla

stirdiirviiliir.” (Waltz, 1959)



Realist yaklasimin onerdigi fikirleri dikkatlice incelediginizde, genellikle giiclii bir
iilkeyi savunduklarini ve uluslararasi sistemi bir arenaya benzettiklerini goreceksiniz.
Bag aktor iilkedir. Realist yaklasim, hegemonyay1 anarsist bir uluslararasi sistemde bir

iilkenin diger tilkelere istiinliigii olarak tanimlanir (Hobbes, 1998).

Klasik realizm, insan dogas1 ile uluslararasi sistem arasindaki iligskiyi kurmus ve Hobbes
bakis agisiyla algisin1 Piiriten rasyonalizme dayandirmistir. Antik Yunan Atina'siin
artan gilicii ve Sparta'da yarattigi korku buna 6rnek olarak verilebilir (Thucydides,
2014). Hobbes'un yontemi, kilicin garanti edemeyecegi herhangi bir anlasmanm ise
yaramayacagmi iddia eder ve bize gergekci bakis acisinin kokenini gostermektedir

(Hobbes, 1998).

Akiler bir tilke akilct hareket etmeli ve daha fazla gii¢ toplamalidir. Hans Morgenthau
realist okulun en seckin isimlerinden biridir. Morgenthau'ya gore siyaset tamamen bir
giic miicadelesidir, ¢iinkii politikacilar doyumsuz bir diirtiiyle rakiplerine hiilkmetmeye
calismaktadirlar (Griffith, Roach ve Saramon, 2011). Morgenthau, insanlarin giicii ve

giiciin meyvelerini kullanmak i¢in dogduklarina isaret etmistir (Morgenthau, 1965).

Anarsi terimi burada 6zellikle onemlidir. Realist yaklasim, uluslararasi sistemi anargizm
olarak tanimlar, yani devlet iizerinde herhangi bir giicii kabul etmez ve bunu gii¢
dengesini tanimlamada temel alir. Gili¢ dengesi dengesiz oldugunda, iilkenin
hegemonyas1 bir avantaj olarak kendini gostermektedir. Su anda sistemdeki diger
iilkeler hegemonyay1 benimsemiyorlar ¢iinkii kabul ettikleri hegemonya kendilerine
miidahale etme hakkina sahip olacaktir. Bu nedenle hegemonik iilkeler tarafindan

istismar edilmektedir (Toledo, 2005).

Realist yaklagim, hegemonya kavramini ulus-devletin iistiinliigii ile esitlemektedir. Bu
nedenle tanimi geredi hegemonya kavramma tam olarak uymamaktadir. Ozetle, Carl ve
Morgenthau'nun klasik gergekeiligi, insan dogasina iliskin karamsar bir bakis agisini,
uluslararas1 anarsik bir ortamda var olan uluslar arasindaki gii¢c politikas1 kavramiyla

birlestirmektedir (Jackson ve Sorenson, 2007).



Morgenthau'nun 1948'de yayinlanan "Uluslararasi Politika: Gii¢ ve Baris Miicadelesi 2"
adli kitabi, realist yaklasimin ana konularmin tatmin edici bir Ozetini sunar ve
uluslararas1 iligkiler disiplininde uluslararas: iligkilerin ilkelerinin tatmin edici bir
incelemesini yapar. Bu fenomeni anlamaya yonelik ilk ve en sistematik girisim olarak
da tanimlanabilir. Kenneth Waltz etrafinda gelistirilen ve neo-realist yaklagim olarak
adlandirilan fikirler, uluslararasi sistem yapisinin iilke tizerindeki etkisine daha fazla
onem vermektedir. Waltz, anarsist uluslararasi sistemin insan dogasi olmadigina,

devletin iktidar i¢in savagmasini gerektirdigine inanmaktadir;

“Devletlerin arasinda en dogal durum savas halidir. Bu siirekli bir savasin oldugu
anlaminda degil, her devletin kendi kendine gii¢c kullanip kullanmayacagina karar
vermesiyle savagin herhangi bir zamanda ¢ikabilecegi anlamina gelir. Ister aile, ister
topluluk isterse diinya genelinde olsun en azindan ara swra ¢atisma olmadan temas
kurulmasi diisiintilemez. Ayrica ¢atisan taraflart yoneten ve yénlendiren bir politik
karar alma biriminin yoklugunda kuvvet kullanimimin her zaman onlenecegi umudunu

gercekgi bir bicimde diistinmek miimkiin degildir.” (Waltz, 1979)

Waltz'm uluslararas1 sisteme yaklasimi daha 6nemli bir diizeyde onem kazanmistir.
Waltz, bir iilkenin yeteneklerine ve dagilimma onem vermektedir (Waltz, 1979).
Dolayisiyla bu dagilim gii¢ sisteminin dengesini animsatmaktadir. Giicler dengesi
sistemi kurmak, biiyiilk bir giiclin hegemonya kurmasmi engellemek ya da sadece

saldirgan bir iilkenin ona kars1 yeni bir ittifak kurarak genislemesini engellemektir.

Waltz, insan dogasini kisir, daha uzak bir bakis agis1 olarak gérmektedir. Ona goére bu
durumda barisin durumunu agiklamak zordur (Waltz, 2010). Ote yandan Mearsheimer,
radikal gercekeilik denilen bir okul izlemektedir. Bir baska Yeni-Gergekei bilim adami
olarak Mearsheimer, hegemonyaya farkli bir tablo ¢izmistir. Realist hareketin temel
yonlerini kabul ederken, devletin uluslararas: sistemdeki en yiiksek otorite oldugunu
iddia eder. Bu perspektiften, uluslararasi sistemin anarsist (devletin iizerinde otorite

eksikligi) olduguna inanmaktadir (Mearsheimer, 1994-1995).

Radikal gercekeilik, uluslararasi sistemin devlet davranmisini giliglii bir sekilde

sekillendirdigini varsaymaktadir. Anarsi ve gilic dagilimi gibi yapisal faktorler



uluslararasi1 siyaseti agiklamak icin Onemlidir. Mearsheimer, devletin uluslararasi
politikadaki temel motivasyonunun giic kazanmak olduguna da isaret etmistir
(Mearsheimer, 2001). Ancak Millsheim, bir iilke hegemonik hedefine ulasmadiginda
gii¢c arzusunun ortadan kalkmayacagini kabul etmis ve kiiresel hegemonyanin imkansiz

olduguna dikkat ¢ekmistir (Mearsheimer, 2001).

Millsheimer, rasyonel hareket eden sistem aktorlerinin temel amacinin hayatta kalmak
olduguna ve hegemonyanimn sistemdeki tiim lilkelere hiilkmetme ve etkileme yetenegi
olarak tanimlanabilecegine dikkat ¢ekmistir. Millsheimer'a gore, "glic" kavramini {i¢
tiire ayirir: kitasal giicler, ada giicleri ve bolgesel giigler. Millsheimer, Amerika Birlesik
Devletleri, Birlesik Krallik ve Japonya'yr ada iilkeleri, Fransa ve Almanya'y1 kitasal
giicler olarak tanimlar (Mearsheimer, 2001). Bir ada {ilkesi, bdlgesel hegemonya

kurmaya ¢alismak yerine, ylikselen bolgesel giiglerle bir denge kurmaya daha isteklidir.

Mearsheimer, devleti "kisa vadeli bir glic maksimize edici" (Mearsheimer, 1994-1995),
yani saldirgan bir 6zne olarak tanimlamaktadir. Fareed Zakaria, “uluslararasi sistemdeki
uzun siiredir devam eden belirsizlige en iyi ¢oziimiin, bir iilkenin yurtdigindaki siyasi
cikarlar1 genislemeye devam ederken bu konuya yanitini giiclendirmesi olduguna dikkat
cekmistir. Neo realizme gore, hegemonik bir iilkenin ¢ok fazla giice sahip olmasi, diger
iilkelerin askeri giiclerini artirmalarina ve kendilerini savunmalarina neden olabilir. Bu
noktada iilkenin asil amaci giic kazanmak degil, kendi glivenligini saglamaktir. Yeni-

Gergekeilik, savaglarin ve ¢atismalarin insan dogasmin bir pargasi oldugunu reddeder

(Waltz, 1988).

Ote yandan uluslararasi sistemdeki istikrarsiz degisimler nedeniyle gelismekte olan
iilkelerin memnuniyetsizliginin arttigma inanan Gilpin, bu nedenle sistemin yiikselen
giicler tarafindan degistirilecegine dikkat cekmistir. Hegemonik Savas (Gilpin, 1988)
dolayisiyla sistemdeki denge bariscil yollarla saglanamazsa, yeni denge hegemonik

savaglarla saglanacaktir.

Gilpin'in (1987) uluslararas1 politik ekonomiye yaptigi vurgu ozellikle Onemlidir.
Uluslararasi iligkilerin sadece askeri ve siyasi iligkileri icermedigini, aynt zamanda

sosyo-ekonomik diinya durumunun uluslararasi iligkilerin dogasini ciddi sekilde
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sekillendirdigini iddia etmistir. Gilpin, hegemonya olmadan uluslararas1 ekonominin
olamayacagina inanmaktadir. Uluslararasi ekonominin varligi, hegemonik iilkelerin tiim
sisteme hakim oldugu ideal bir diizeni de gerektirir (Gilpin, 1987). Ancak yine de
hegemonik iilkelerin bagka iilkeler tarafindan taklit edilmesi gerekmedigini ifade
ederken, Gilpin bir serbest piyasa sisteminin ortaya ¢ikmasi ve yayilmasi i¢in ii¢ 6n

kosul 6ne slirmiistiir: "hegemonya, 6zgiir ideoloji ve ortak ¢ikar" (Gilpin, 1987).

Gilpin, son yarim yiizyllda ABD dolarinin oynadigi role dikkat ¢ekerek, "para birimi
hegemonyas1" (Gilpin, 2000) kavramimni Onermistir. Gilpin'in yontemi literatiirde
hegemonik istikrar teorisi olarak adlandirilmaktadir. Hegemonik istikrar teorisi aslinda
neo-realizmi neo-liberalizmle birlestirmeye calisir. Tek bir baskin gii¢ sistemi kontrol
ettiginde istikrarin gergeklestigine inanmaktadir. Hegemonik istikrar teorisi, 6zgiir bir
uluslararas1 ekonominin varhigini ve hegemonyaya onciiliik eden bariscil ve giivenli bir

uluslararasi sistemin kurulmasi gerekliligini ifade eder (Gilpin, 1987).

Hegemonya kavramma realist yaklasimm temel kavrami zorlama meselesine
dayanmaktadir. Realistler i¢in asil katilimc1 devlettir ve devletin uluslararasi anarsi
sisteminde hayatta kalmak i¢in belirli bir yiikiimliiliigii vardir. Realist yaklagimin bu
taniminda hegemonyanin, Ozellikle de toplumsal degerlerden izole edilen
hegemonyanin kabul edilmesi, kavramin tarihsel deneyim sonucunda edindigi
hiyerarsiden ayrilmasina neden olmaktadir. Bu nedenle realist yaklasim hegemonya
kavramini sadece hegemonyanin baskin 6zelliklerinden ele alir. Bu durum, uluslararasi
sistem ile devlet aktorleri arasindaki iliskiyi mevcut kosullarda agiklamak icin yeterli bir

temel saglamamaktadir.

Uluslararasi iliskilerde idealist bir yapi1 ile karsimiza ¢ikan liberalizm, realizmin gii¢
odakli goriisline ters diisen “gii¢” kavramma isbirligi kavramii da ekler. Robert
Keohane ve Joseph Nye; Power and Interdependence (Gii¢ ve Karsiliklt Bagimlilik)
adli kitaplarinda (Keohane ve Nye, 2012), savas sonrasi uluslararasi sistemdeki
aktorlerin sadece birbirlerine degil, karmagik yollarla bagli olduklarini iddia ederler.
Bazi insanlar bir¢ok farkli katilimcinin farkli diizeylerde ¢ok uluslu iligkiler kurduguna

inanmaktadir.
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Hegemonya anarside diizen yaratacak ve hegemonya iilkeleri yonetecek ve yonetecek,
onlara hiikmedecek degildir. Hegemonya, dolayisiyla bu istiinlik degil, "liderlik"tir.
Basarili hegemonik liderlik, belirli bir dereceye kadar asimetrik igbirligine
dayanmaktadir. Hegemonya, ortaklarina liderlik saglayarak onemli ve belirgin bir rol
oynar. Emperyal giiciin aksine, s6z konusu hegemonya, diger egemen uluslarin 6zel

rizas1 olmadan kurallar formiile edemez ve uygulanamamaktadir (Keohane, 1984).

Hegemonya kavramiyla ilgili bir diger teorik yontem ise 1958 yilinda Abramo Phimo
Kenneth Organs tarafindan ortaya atilan gii¢ transferi teorisidir. Organski'ye gore;
"Gli¢", tiim toplumsal iligkilerin dogasmi belirlemektedir. (Organski, 1958). Eugensky;
hegemonyanin barigin korunmasina yardimer olduguna inanir. Ozellikle iistiinliik,
statiiko iizerinde genis bir mutabakata vardiginda veya uluslararasi sistemin tatmin edici
destegini aldiginda, savas olasilig1 azalmaktadir (Organski, 1958). Organski ayrica
hegemonya kavraminin daha ¢ok "istiinliik" olduguna inanmaktadir. Eugensky;
hegemonik gegisin tipk1 Ingiltere'den ABD'ye gegis gibi "¢atismasiz" olabilecegini de

sOzlerine eklemistir.

Wallerstein ise uluslararasi sisteme ekonomik ve politik bir perspektiften bakmaya
calismistir. Ug ciltlik "Modern Diinya Sistemi"nde, tek diinya sisteminin mantigin1 daha
iyl anlamak i¢in tilkeler arasindaki diplomatik ve askeri iliskilerin yan etkilerinin arka
planini incelemeye calismistir (Griffiths, Roach ve Salamon, 2011). Lestein'in temel
tezi, diinya ekonomisinin 16. yiizyilda baslayan ve merkez ile ¢evre arasinda yeni bir
igboliimiine yol agan doniisiimii hakkindadir. Wallerstein, merkezin kullandig1 "yari-

cevre"den bahsetmis, ancak ¢evreyi de kullanmaistir.

Ona gore yar1 ¢evre; merkez ile ¢evre arasinda 6nemli bir tampon bdlge gorevi goriir
(Griffiths, Roach ve Salamon, 2011). Wallerstein tarafindan gelistirilen diinya sistemi
teorisi, kapitalizmin endiistriyel geligmeyi tiim diinyaya getirdigi goriisiine karsi
cikmistir (Wallerstein, 1979). Diinya sistemi yaklagimi "yeni Marksizm" olarak
nitelendirmektedir. Kapitalizmin yayilmasimin endiistriyel gelismeyi daha yoksul
bolgelere getirecegine inanmadigr i¢in, analizini iretim iligkilerinden "diinya

pazarindaki dengesiz degisimler" olgusuna ¢evirmistir (Emmanuel, 1972).
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Wallerstein'm sistematik yaklagimi, diinya sistemini analiz birimi olarak kabul eder.
Ona gore "diinya sistemi", siyasi merkezden ziyade "piyasa'y1 biitiinlestiren uluslararasi
bir igbo liimiidiir. Wallerstein'a gore, bir lilkenin hegemonyasi, merkezi devlet tarafindan

belirlenen belirli bir zaman diliminde gergeklesir.

Aliji: Hegemonya salt tahakkiim degil, sistem iizerinde kurulmus entelektiiel ahlaki
liderliktir. Arrighi, anarsiylr yeniden tanmmliyor ve "kaos"tan farkli bir tanim
sunmaktadir. Arigi i¢in kaos, "anarsi"den farklidir. Bu iki terim siklikla birbirinin yerine
kullanilsa da, ayirt edilmeleri gerekir. Ona gore anarsi, merkezi hiikiimetin yoklugudur.
Kaos, sonunda uluslar arasinda diizen ihtiyacini ortaya c¢ikaracaktir. Bu noktay:

yakalayabilen bir {ilke “hegemonik™ bir iilke olacaktir (Arrighi, 1993).

Arrighi; "dlinya hegemonyas1" kavramini, egemen bir devletin sistem i¢inde "liderlik ve

yonetisim islevlerini" uygulayabilme yetenegi olarak ifade etmistir (Arrighi, 1994).

Tablo 1 : Hegemonyanin Isleyisi (Mekanizmas1) ve Insasma Yonelik Teorik Yaklasimlar

Hegemonya konusunda 6nde Hegemonya isleyisi .
Hegemonya Insasi
cikan yaklasim ve goriisler (Mekanizmasi)
Kenneth Waltz Zorlama Giic dengesi basarisizhigi
Hegemonya sonrasinda
Robert Kaohane Zorlama ve Riza
onemi
Organski Zorlama ve Riza Hegemonya Savas
Birikim dongiisiinii
Giovanni Arrighi Zorlama ve Riza baslatmak ve sistemik kaosun
ardindan gelen liderlik
Icerde olusan hegemonyanin
Robert Cox Zorlama ve Riza disariya tasmasi ve “tarihi
yapilarin” olusmasi

Kaynak: Esme, 2015
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Dolayisiyla hegemonya kavramina teorik bir perspektifien bakan diisiiniirlerin kavrami
ve yukaridaki inga ¢abalarmin isleyisi yukaridaki tabloda 6zetlenmistir. Hegemonyanin
genel agiklamasi i¢in, konunun daha genis ve daha derin bir sekilde anlasilmasini
saglamak icin farkl teorik yontemlere ait kavramlarin koleksiyonuna atifta bulunmak

Onemlidir.

1.1.2. Gramsci’nin Hegemonya Kavramima Bakisi

Gramsci'nin diisiincesinde, hegemonya kavrami hi¢ siiphesiz kilit bir konuma sahiptir.
Antonio Gramsci, 1891'de Italya'nin Sardinya kentinde dogdu ve yasaminmn
diistincesinin  sekillenmesinde son derece Onemli bir etkisi bulunmaktadir. Kir
hayatindan sehir hayatina gecisi, yasadigi maddi sikintilar ve Kuzey-Giiney
meselelerinin etkisi onun diistincesini sekillendirmis ve onu tarihin en Onemli

Marksistlerinden biri haline getirmistir (Giiney, 2013).

Hapishane notlar1 6liimiinden sonra yaymlanmistir, ancak 1929 ile 1935 yillar1 arasinda
cezaevindeyken yazilmis ve bir¢ok farkli konudaki goriislerini analiz etmede son derece
onemlidir (Gramsci, 2014). Gramsci, eserlerinde Marksist goriisleri korii koriine ele
almamis, her 6zel toplumsal durum i¢in "teoriyi pratige doken" bir kisi oldugunu 6ne
stirmiistiir. Kapitalist diinyada silirekli degisimler bulmustur. Celiski merkezleri ve
uygun stratejiler gelistirmistir (Saybasili, 1985). Ancak Gramsci'nin ¢aligsmalari
karmagik bir yapiya sahiptir ve okunmasi ve anlagilmasi kolay olmaktan uzaktir. Ciinkii
cezaevi defteri; kavramlarin tanimlarini degil, bu kavramlarin kullanildig1 arastirmalar1
icerir ve cesitli tarihsel durumlar1 analiz etmek i¢in bu kavramlarin nasil kullanilacagini
gosterir. Ancak Gramsci, yeni kavramlar yaratmaktan ¢ok, anlam alanini doniistiirerek
ve genisleterek Onceden var olan kavramlar1 kullanmistir. Elbette bunda onun
yazilarindaki kati sansiir kosullarinin biiyiik etkisi olmustur (Ives, 2011;108). Kavramimn
tam bir tanimin1 yapabilmek i¢in kavramsal diistinmenin anahtar rolii, ilgili diger birgok
kavramla birlikte diisiiniilmelidir (Sassoon, 2012). Ozellikle "sivil toplum, altyapi-
istyapi, tarihsel grup, hegemonya ve aydin" kavramlari i¢ i¢e ve bazi durumlarda
kullanilir, baz1 durumlarda da birbirine zittir. Gramsci’nin teorisinin temel yapisini

olustururlar. Son derece 6nemli bir anlam1 vardir (Aval, 2012).
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Bu anlamda birincisi Gramscinin hegemonik diislincesinin temelidir; “yap1” ile
“listyap1” arasinda kurulan karsilikli etkiyi dogru bir sekilde gdsteren tarihi semtlerin
analizine dahil edildigi goriilmektedir (Santucci, 2011). Birinci Diinya Savasi'ndan
sonra Italyan is¢i smifi partilerinin, bagimh simiflar1 savunma ve Ozgiirlestirme
cabalarma ragmen, kapitalist ilerlemeyi korumayr ve gelistirmeyi amaglayan
muhafazakar muhalifleri kadar bagarili olamamasinin nedenini agiklamaya calistigi
gorilmektedir. Hegemonya kavraminin 6ziidiir (Carnoy, 2001). Bunu yaparken
Vladimir Lenin'in diisiinceleri ve Machiavelli'nin "Prens" adli eserindeki yorumu olmak
iizere iki ana kaynaktan etkilendigi iyi bilinmektedir. Lenin'in Rus proletaryasinin
diktatorliigiiniic ve diger smniflar iizerindeki liderligini hegemonya kavramiyla
yorumlamasi, Gramsci'nin ittifak gruplarmin rizasma ve diisman gruplarin
diktatorliigiine dayali proletarya hegemonyas: ongoriisii iizerinde etkilidir. Burada da
Machiavelli'nin eserlerinde kullandig1 yar1 insan, yar1 canavar, imajimdan etkilenir ve
hegemonya kavramini riza ve zorlayici unsurlarin bir bilesimi olarak ele alinmaktadir
(Embel, 2004). Burada Antonio Gramsci'nin diisiincesinin ana odak noktasi,
hegemonyay1 riza ve zorlama kavramiyla kullanmaktir. Burada en saf haliyle riza;
zorluklar varsa kilise, egitim sistemi ve aile gibi sivil toplum kuruluslar1 tarafindan
“akillica” yapilir; siyasi toplumun baskic1 kurumlari tarafindan (yani, devlet) ordu, polis
ve ceza sistemi aracilifiyla” uygulanmaktadir (Ransome, 2010; 201). Ayrica Gramsci,
rizanin iki sekilde gerceklesebilecegini sOylemistir. Pasif ve dolayli veya aktif ve
dogrudadir. Ilk durumda devletin “asagidan gelen tiim miidahaleleri” dislayarak rizay
aracsallastirdigi, ikinci durumda ise yoneten ile yonetilen arasinda gercek bir rol
gecisinin oldugu goriilmektedir (Glucksmann, 2012). Ote yandan Gramsci devleti
sadece yoOnetici smifin temeli degil, aynt zamanda yonettigi siniflarin etkin riza
gosterdigi tlim pratik ve teorik faaliyetler olarak tanimlayarak devletin bir politika

benimsedigi toplamindan olusan yapidir (Ceylan, 2013).

Bu noktada ozellikle Gramscinin hegemonya kavrami baglaminda sivil toplum ile
siyasal toplum arasmndaki farka deginmek gerekmektedir. Buradaki temel Onem
Gramsci tarafindan ortaya konmustur; bunun nedeni, sivil toplum yapismnin
hegemonyaya, yani konsensiise dayali yapisinm, siyasal toplum yapisinin yonetime
dayali olmasidir. Bagka bir deyisle, politik toplum baski ve kontrole dayali yapilari

icerirken, sivil toplum ikna edici mekanizmalara dayanmaktadir (Duverger, 2002). S6z
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konusu hegemonyanin sivil toplum alaninda gerceklestigine isaret ederek, tartigmayi
yapidan ¢ok iistyapiya baglamis ve 20. ylizyilda siyasetin mutlaka ekonomik altyapiya
bagl olmadigina isaret etmistir (Viking, 2014). Ona gore devlet ya da siyasal toplum,
iist yapmin ana bilesenidir ve bu iki yap1 arasindaki baglantinin kuruldugu alan sivil
toplumdur (Aksoy, 1994). Bu baglamda Gramsci yapi-iistyapt kavramindan
bahsettiginde hegemonik simifi belirleyen ii¢ 6nemli moment, genel asamalarda
hegemonya olarak verilen ekonomik isbirligi, ekonomik yap1 ve hegemonya diizeyidir.
Bu nedenle ilk adim; belirli bir meslek grubunun birlik ve organizasyon ihtiyaclarini
gerceklestirdigi andwr. Ancak bu asamada smiflar arasinda dogabilecek birlik
duygusundan sdz edilmez. ikinci ¢agri ise; ekonomik temelde tek bir sosyal smifin
iiyeleri arasinda birlik bilinci diizeyinin gerceklestirilmesidir. Burada egemen grupla
siyasi ve hukuki esitligi saglamak icin tek bir alanla smirli ulusal meseleler ortaya
cikmistir. Son agsamada; simdi, bir sosyal smifin, kendi ¢ikarlarinin salt ekonomik
smifin kisa vadeli ¢ikarlarini asabilecegini ve diger bagimli siiflarin ¢ikarlar: haline
gelebilecegini anladig1 andir. Bu tamamen siyasi bir asama oldugu ic¢in {ist yapmin
ceperine gegis asamasi oldugu icin diger anlardan ayridir. Burada filizlenen ideolojinin
bir siyasi parti haline geldigi goriilmektedir (Kurt, 2018). Vurgulanmasi gereken, son
tahlilde, bir smifin hegemonyasinin, tiim toplumun "evrensel" ¢ikarlarini temsil etme

yetenegine ve bir grup ittifakla birlesme yetenegine bagli oldugudur (Sassoon, 2012).

Bu durumu saglamak i¢in hegemonik smif, tarihsel bir grubun varligini gerektirir.
Ciinkii s6z konusu tarihsel grup, kimlik ve uyum gibi biitlinlesik unsurlar1 saglayarak
ortak bir kiiltliirel temel olusturmaktadir (Fusaro, 2010). Buradan Gramscinin de
iizerinde durdugu tarihsel grup kavramini diisiincelerinden hareketle ortaya koydugu
goriilmektedir. Ona gore bina ve iist yapmnin biitlinliigii bir "tarihi semt" olusturur,
dolayisiyla iist yapmin karmasik, ¢eliskili ve uyumsuz biitlinii tiim toplumsal iiretim
iliskilerini yansitmaktadir (Kemahli, 2012). Bu noktada “aydinlanma” kavrami giderek
daha fazla 6nem kazanmaktadir. Clinkii Gramsci, iktidar1 ele gegirmek isteyen her
smifin egemen konumunu gii¢clendirmek i¢in aydinlara ihtiyact olduguna isaret etmistir
(Bagla, 1973). Gramsci, entelektiielleri, s6z konusu hegemonyanin ideolojik
kosullarmin yasallagtirilmasmni saglamak i¢in egemen smifin siyasi ve teorik
hareketlerini sekillendirmede uzmanlar olarak tanimlamis (Embel, 2004), onlar

devletin iistyap1 yetkilileri olarak tanimlamistir (Dural, 2007). Dar anlamda, “statii”deki
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kisilerle sinirli olmaktan ziyade, iiretim siirecinde siyasi ve biirokratik liderlerden
orgilitcii-yonetici konumundaki kisilere kadar bir gerceve igerisinde sekillenmektedir

(Ataay, Kalfa).

Biitiin bu aciklamalar, hegemonya kavraminin Gramsci'nin elinde taktik ve strateji
tanimin1 asan yeni bir merkez haline geldigi sonucuna varmamizi kolaylastirmaktadir
(Femia, 1989). Bununla birlikte, Gramsci'nin bu konudaki goriislerinin 21. Yiizyilda
ozellikle Italya disinda yasayan giiniimiiz insan1 i¢in ne dlgiide etkili ve bilgilendirici
olabilecegi tartigmalidir. Buradaki esas nokta sudur ki; Gramsci bize faydali olabilecek
teori veya analizler sunmak yerine giiclii bir yontem gostermekte ve bu arastirmalara

rehberlik edecek bir ¢ergeve cizmektedir (Ives, 2011).

1.1.3. Laclau, Mouffe ve Cox’un Hegemonya Analizi

Laclau ve Mouffe, Marksizme dayanarak, toplumsal gercekligi ve degisimleri
incelemek icin Gramsci ve Hobsbaum'un tarihsel akil yiiriitmesini kullanmaya
calismiglardir (Embel, 2004). Hegemonya kavramini agiklamak i¢in iiretim iliskilerini
degil, tiretim iliskileri tiirlerini kullanmaktadirlar. Siyasi iligkiler, ekonomik bir kategori
olarak smnif, ekonomideki statii, smif bilinci, kolektif biling ve is¢i smifinin eylemleri
arasindaki iliskiyi ¢evreleyen meselelerle ilgilenir ve sinif bilinci ile ekonomik analiz
arasindaki baglant1 kesintisizdir. Politik biling ve ekonominin karsit, nesnel ve politik
olmayan alanlarmi tanimlamak i¢in dil ve dilbilimden tiiretilen kavramlar1 kullanirlar

(Ives, 2011).

Laclau ve Murphy Marksizm'den farklidir. Ileri kapitalizmin krizi yeni bir ekonomik
sistem ve toplum yaratacaktir. Devrimei bilincin ortaya ¢ikisini reddederler. Proletarya
ile burjuvazi arasindaki kutuplagsmanin sekteye ugradigini ve ortaya ¢ikan krizin daha da
biiytidiigiinii ve orta sinifin giiclendigini diisiinerek Gramsci'nin hegemonya kavraminin
kriz tanimini ortaya koymustur. Gramscinin hegemonya kavramini agiklarken,
iceriginin kapsayiciligina hayran kalmislar ve dil ifadesi kavrammin alternatif temsil
fikrinin 6zii olduguna inanmislardir. Gramsci'nin ekonomik 6zciiliigiinii gézden gecirme
yoluna c¢iktiklar1 i¢in dilin egemenligi kadar dilsel kavramlara ve metaforlara da

giivenmiglerdir. Laclau ve Murphy, Gramsci'nin hegemonya ve politik kavramlarmin
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teorik olarak olgun oldugunu dogrulanmistir. O, esitsiz gelisime sahip 6zgilin bir
teorisyen ve politik stratejisttir. Ote yandan, Gramsci'yi kavramlarinin gelismis sermaye
ile uyumlu olmadigini sdyledigi i¢in elestirmislerdir. Gramsci'nin gelismis endiistriyel
medeniyette karmasik sosyal ve politik iligkilerin eksikligine dayanan Batili bir

teorisyen oldugunu sdylenmektedir (Olgun, 2009).

Laclau ve Murphy i¢in hegemonya, Hobbes'un Leviathan't gibi bir toplumsal
sozlesmeye dayanmaz, cilinkii 6znenin kimligini degistirir. Ayni1 zamanda Hegel'in
evrensel smnif kavramima esdeger degildir, ¢iinkii kamusal alanda zorunlu degildir ve
sivil toplum diizeyine yeniden temsilinden baglar, ne de Marksist evrensel sinif, proleter
ile esdegerdir. Ciinkii sonunda devletin ortadan kalkmasima ve siyasetin sona ermesine
yol agacak insani uzlagsmadan kaynaklanmaz, ancak hegemonik iliski siyasetin
kurucusudur (Laclau, Mouffe, 2008). Hegemonya kavraminin baglangi¢c noktasi, tarihsel
kacmilmazlik boslugunu doldurmak ve krizlere yanit vermek i¢in gec¢ici miidahaledir
(Laclau, Moufte, 1985). Hegemonya kavrami, Leninizm ile birlikte, simif miicadelesinin
ara sira ortaya ¢ikan 0zel kosullarinin gerektirdigi siyasi muhasebe bi¢iminin temel tasi
haline gelmistir. Gramsci ile birlikte, belirli toplumsal olusumlarda var olan birligi
anlamak, taktik ve stratejik kullanimlar1 asmak ve olumsallik mantigiyla genislemek

icin anahtar bir kavram haline gelmistir (Laclau ve Moufte, 2008).

Cox, tarihin sarmal diyalektik i¢inde sekillendigine inanmakta ve tarih tekerriir
etmeyecegi i¢cin Ongérmenin imkansiz oldugunu kabul etmektedir. Tarih akmaktadir ve
bu akis kesintisizdir. Vico ve Gramsci geleneklerini benimseyerek kurulu diizeni
yeniden yaratan ve yeniden {ireten sosyal-kiiltiirel-ekonomik giigleri incelemeye
odaklanmistir (Bostanoglu, 2009). Cox i¢in, devlet merkezli bir yaklagimdan ziyade
devleti iceren sosyal giic kavrami Onemli bir rol oynamistir. Sosyal gii¢, sosyal
gelismenin temel itici giicli olarak smif kavramima dayanir ve onu giiciin li¢ boyutlu
etkilesimini agiklamak igin kullanilir. Biri liretim siirecine, ikincisi simiflar arasi
iliskilere, yani toplumsal giice, {iglinciisii ise siyasi giice, yani lilkenin kontroliine
dayanmaktadir. Bu sosyal giigler; finansal araglar, fikirler ve kurumlardir. Uretken ve
yikict potansiyeli olan maddi firsatlar, teknik ve organizasyonel yetenekler seklinde
ortaya ¢ikmaktadir (Bostanoglu, 2009). Olaganiistii maddi imkanlar ¢ercevesinde iiretim

degisiklikleri, yeni toplumsal giiclerin ortaya ¢ikmasina neden olur ve iiretim kavrami
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sadece meta iiretimi degil, ayn1 zamanda toplumsal iligkilerin, ahlakin, kurumlarm ve
bilginin yeniden iiretilmesi anlamma gelmektedir. Bu sosyal gelisim ic¢in bir 6n

kosuldur (Karacasulu, 2009).

Gortis; farkli insan gruplari tarafindan benimsenen toplumsal diizenin kolektif imaj1 ya
da giic iligkileri, adalet, anlam ve mesruiyet iizerine farkli goriislerin yan1 sira davranis
aliskanliklarm1 ve beklentileri siirdirmek icin toplumsal iliskilerin egilimini

giiclendirmeye yonelik ortak bir kavramdir.

Sistem, toplumsal giiclin {¢lincli tiirlinii olusturur ve diizen istikrarmi ve slireg
stirekliligini saglamanin yollarindan biridir. Bu islevi yerine getirirken giic iliskileri ve
uyumlu bir kolektif imaj desteklenerek saglanir. Catigmalari uluslararasi diizeyde
¢ozmek i¢in asgari giic kullanimimi saglamak icin karsit ¢ikarlarin ve politikalarin
evrenselligini saglayarak hegemonik stratejiler i¢in uygun bir ortam yaratir (Bostanoglu,

2009).

Cox, makro analiz yoluyla Gramsci'ye giic ve hegemonya kavramina genel bir yapi
kazandirmistir  (Bostanoglu 2009). Siirekli diinya diizeninin goreli istikrarini
tanimlamak i¢cin hegemonya kavramini kullanir ve hegemonya kurmanin baslangic

noktasmi belirlemek igin sosyal giic kavramimi kullanir. Ucgiinciisii, hegemonya
kavrami, giiclii ve zayif arasindaki egemenlik ve diizenleme iligkisi diginda, devletlerin
ve devlet dis1 kuruluslarin tiim sistemine niifuz eden diizene iliskin bir deger yapisini
tanimlamak icin kullanilir (Bostanoglu, 2009). Cox, giicii sosyal siireclerin bir iirtinii
olarak kullanmanin, arkasindaki maddi gii¢ iliskilerinin potansiyelini gizlemedigine
inanmaktadir. Giicliiler, egemen konumlarin1 veya liderliklerini kendi ¢ikarlar1 i¢in
kullandigimi gostermek yerine evrensel ¢ikarlara hizmet ediyormus gibi davranirlarsa,
zayiflarin liderligini ve hegemonyanin rahatini saglayabilirler. Bu durumda kendi
cikarlar1 dogrultusunda zora basvurmak zorunda kalmazlar. Hegemonya Cox'ta
Gramsci'de oldugu gibi rizaya gore gii¢ kullanimi insan bilincinden uzaktir (Bostanoglu,
2009). Hegemonya i¢in siyasi iktidarm ve ekonomik giiciin rizas1 yeterli degildir, aile
tiyelerinin rizast ¢ok oOnemlidir (Karacasulu, 2009). Cox, hegemonyanin yani
uzlasmanin 6n planda olmasma ragmen, hegemonik olmayan yapilarda giig

kullanimmin her zaman 6n planda olduguna inanmaktadir (Bostanoglu, 2009). Bu
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baglamda, hegemonyani olumlu yani olarak analiz edilebilecek, hegemonik olmayan

karsit giicler arasinda zorlayici iliskiler hakimdir.

Cox, hegemonyanin toplumsal gii¢lerin, devlet bi¢cimlerinin ve diinya diizeninin tarihsel
gruplar icindeki etkilesimiyle olustugunu soylemislerdir. Bu {i¢ diizlem birbiriyle
iligkilidir ve iliskileri tek yonlii degildir, egemen yapilar1 ve rekabet¢i yapilar izlenerek
incelenebilir. Ornegin, ulus &tesi sosyal giicler ulusal yapmim bicimini etkiler.
Toplumsal gii¢lerin baslamasi, diinya diizeninde degisiklikleri beraberinde getiren
sirekli bir zaman diliminde devletin durumunda degisikliklere yol a¢mis ve
hegemonyanin uluslararalilasmasinda bu asamalara yardimci olmada uluslararasi
orgiitlerin roliiniin 6nemini vurgulamistir. Yani ulusal hegemonyanin listesinden gelmek
icin, sinirda, Cox'un teorisindeki genellestirilmis goriis, glic yapisinin baskin konumu
degil, gii¢ yapisinin uluslararasi siyasetin dogal unsurlarindan biri olarak goériilmesi
gerektigidir (Bostanoglu, 2009). Devlet bigimleri, egemenliklerine gore i¢ giiclerin
gelisimini etkiler. Ornegin, bir sinifin diger smiflar1 saptirma iradesini vurgulayabilirler.
Bu iliskiler her donemde farklidir (Bostanoglu, 2009: 34). Uretim bicimindeki farklilik,
ulusal diizende farkliliga neden olmustur ve buna bagl olarak ulusal diizen de farklidir.
Liberal uluslararast ekonominin (1789-1873) ardili, diisman emperyalizm dénemi
(1873-1945) ve neo liberal diinya diizeni (Ikinci Diinya Savasi sonrasi) dénemi
(Karacasulu, 2009) Cox, hegemonyanin kiiresellesmesinin, kendi i¢inde hi¢bir karsithigi
olmadigr anlamina gelmemesi gerektigine inanmaktadirlar. Pasta biiylidiikce
egemenlerin miicadelesi baslayacak, ayrica hegemonik olmayan diizenlerle ii¢iincii
diinya iilkeleri catisgan glic merkezleri arasinda yeni anti-hegemonik toplumsal

hareketler yiikselecektir (Karacasulu, 2009).

Devletleraras: etkilesim ve gii¢ politikalar1 hegemonyay1 anlamak i¢in yeterli degildir.
Bu yetersiz bir aciklama olacaktir, cilinkii tarih bilinci karsisinda gelismeye devam
edecektir. Devlet ve devlet sistemi erildir, koordine edildi, geri plana itildi ve karsidan
gelen baskilar karsisinda gelismeye devam etmektedir. Kiiresel diinyay: uluslar arasi
iliskiler olarak diisiinmek zordur. Gii¢ anlayis1 yalnizca kaba kuvvet ve hiyerarsi
temelinde agiklanamaz. Ideolojik ve kiiltiirel alanlarm entelektiiel bir analizi gereklidir.
Ideoloji ve kiiltiir, temel olarak ulusal yapmin ve ekonomik sistemin yaratilmasmin

Ozidir. Kapitalist iligkilerin evrensellesmesi i¢in gerekli kosullar1 saglayarak,
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hegemonyanin kiiresel yorumunda devletlerin ve devletleraras: iliskilerin rolii
miimkiindiir. Giig ile istikrar arasindaki paralellik dongiiseldir ve giiciin istikrarini temel

almak yanlistir (Bostanoglu, 2009).

1.2. Hegemonya Tabakalasmasi

Tabakalasma; istikrar ve degisim silirecini anlamak, toplumsal esitsizligi belirlemek,
toplumu karsilastirmak ve analiz etmek, catisma ve diizen ile nedensel boyutlarmi
incelemek i¢in makro sosyolojinin vazgecilmez kavramlarindan biridir. Sosyal
tabakalasma, sosyal entegrasyon sorunlar1 ve farkli sekillerde siniflarin ve statiilerin
olusumu, bu konularm sonuglarmi sosyal diizen perspektifinden anlamak icin kilit

unsurlardir (Marshall, 2009).

Sosyal tabakalasmanin en belirgin 6zelligi, ayn1 smiftaki insanlarin davraniglarmin
diger siniflardaki insanlardan farkli olmasidir. Ayni siniftan insanlar birbirleriyle daha
yakin iliskiler kurar, daha iyi anlar, daha iyi uyum ve isbirligi yapar, diinyaya ayni
pencereden bakarlar. Farkli siniflardan insanlar arasindaki iliski zorlama, samimi ve
dogal olmaktan uzaktir. Evlilikte bu durum c¢ok agiktir (Kemerlioglu, 1996). Sosyal
tabakalasma, her katmanimn birbiriyle iliskili oldugu ve aymi katmandaki bireylerin
benzer niteliklere sahip oldugu, toplumsal uzlasmayla kurulmus psikolojik bir yapidir.
Toplumda gordiikleri saygiya gore yukaridan asagiya dogru siralanan insan gruplarini
tanimlar (Fichter, 1994). Sosyal yapida ise sosyal prestij, siyasi gii¢, ekonomik kosullar,
yasam olanaklari, yasam tarzi, Kkiiltiirel Ozellikler vb. agilardan birbirinden
ayrilmaktadir. Onlar1 digerlerinden ayiran alt kiiltlir olgular1 vardir ve onlar1 diger
seviyelerden ayiran algilar, diisiinceler, degerler, inanglar, goriisler, profesyonel tarzlar,
zevkler, zevk tarzlari, hirslar, tutumlar ve davramis tarzlar1 bulunmaktadir.
Olusturduklari kiiltiirel cergeve icerisinde toplumsal hiyerarsiye gore hiyerarsi esitsizligi
de icermektedir (Kemerlioglu, 1996; Waters, 2008). Aynm1 katman i¢inde esitsizlik
goriildiigli icin farklilasma meydana gelecek ve boliinme sonrasinda yeni katmanlarin
olusmasima neden olacaktir. Bu hiyerarsik boliinme, kiiltiiriin ¢éziilmesinden sonra

yasanmistir (Avei, 2000).
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Platon, onu temelde iki sinifa ayrilan (zenginler ve fakirler) sosyal diizenin gerektirdigi
tabakalagma olarak gormiistiir. Platon, bunun egitim yoluyla olacagina inanarak,
katmanlar arasindaki ge¢isin mutlakligini savunmustur. Machiavelli, tabakalagmay1
orgiitlii bir toplumun dogal sonucu olarak goérmekte, siniflar arasindaki catigmalar1 ve
korku duygularini birbirine baglamakta, seckinlerin kitlelerden, kitlelerin ise kiskanglik
ve zuliimden korktugunu soyleyerek, imkansiz gecise dayali bir tiir korku tiirii olarak

gostermektedir (Kemerlioglu, 1996).

Sosyal smif, insanlarm toplumsal tiretim iliskilerinde farkli roller oynamasi ve farkl
konumlar isgal etmesi ger¢eginden kaynaklanmaktadir. Marx, sinifin tamamen farkl
iretim aracglar iligskilerine sahip insanlarin ¢ikarlarindaki dogal farklilia dayali olarak
iretim yOntemlerinin ve TUretim iligkilerinin farklilasmasindan kaynaklandigina
inamyordu. Marx, is¢iler orgiitli olmaktan ziyade durumlarmimn tamamen farkinda
olsalar bile ortak nesnel kosullara dayali bir sinif olusturacaklarimi soylemektedir.
Objektif bir kosul olarak, iscilerin iiretim araclar1 karsisindaki genel ekonomik
durumunu ve siyasi diizendeki goreli zayifligin1 anlatmistir. Marx smifi tanimlarken

smif bilincinin, smif birliginin ve sinif catigmasimin gerekliligini vurgulamistir.

Smif bilinci; bir sinif, tiretim iliskilerinde kendi tiyeleri, rolleri ve baska bir sinifla
iligkilerinin bilincinden bahsederken, smif birligi, siniflarin birliginden ve bu biling
etrafinda haklarmi elde etmekten bahsetmektir. Bilincin artmasiyla birlikte smiflar
kolektif eylemle miicadele etme egilimindedir. Marx'm teorisinin eksik oldugunu bulan
Weber, yalnizca iiretim iliskileriyle agiklanamayan toplumsal tabakalagsmanin iki farkl
boyutunun varligindan bahsetmistir. Gii¢ ve prestij sahibi siyasi partilere ve statii
gruplarma isaret etmektedir. Weber'e gore, normal sartlar altinda bile statii gruplari
toplumsal birlik olusturma yetenegine sahiptir. Ciinkii statii gruplari, toplum tarafindan
miras alinan ortak saygi veya onur {lizerine kuruludur. Miilkiyetin haysiyet ve onurunda
meydana gelen degisiklikler; zenginlik, yasam bi¢imini etkiler. Statii gruplarinin
vazge¢ilmez onur ve saygismi tekellerine almak icin giic kullanirlar (Kemerlioglu,
1996). Weber, simiflar arasindaki esitsizligi smif beklentileri ve kavramlar1 ve Marx'in
ekonomik temeli agisindan agiklanmaktadir. Weber Marx'in iiretim ve miilk sahipligine
dayal1 sinif ayrimi, tiiketimin bagka bir boyutunu asmistir. Her ikisi de miilkiyetin kit ve

degerli mallarm edinilmesine katkida bulundugunu ve her kategori i¢in ddiillerin piyasa
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kosullarina gore degistigini aciklar (Waters, 2008). Catismact yaklagim, genel bir
aciklama kullanarak, gili¢ iliskilerini ve gili¢ c¢ergevesi icindeki tabakalasmayi

aciklamaktadir.

1.2.1. Egemen Simif

Egemenlik yonetici olmanin en temel kosuludur. Hobbes’un dedigi gibi, eger kendisine
hilkkmedilmezse baska bir egemene tabi olunacaktir. Somiirii, baska bir anlam olarak
egemenlik ve esitsizligin, yukaridan asagiya uzanan, yoOnetenlerin, ezenlerin ve
ezilenlerin soyunu harekete gecirir. Yonetici sinifin tarihsel degisimlerinde ad1 degisse
de, asil nedeni egemenlik i¢in savasan aktif egemen sinifin tarihsel ile birlestirilmesidir.
Birinin kendilerine emanet ettigi is, kendi sanssizliklarina da ortam, yani diyalektik bir
yeniden dogus yaratmustir. iktidar, {iretim siirecinin vazgegilmez bir parcasidir ve

iiretim, iktidar iligskilerinin kurulmasi ve bozulmasi ekseninde gergeklestirilir.

Gilintimiizde kiyasiya rekabet, degisim ve yenilik, yeni gii¢ catigmalar1 {iretmis,
bagimhiligim gelisimi etrafinda dénen bu gili¢ catismalar1 artik ¢atismanin 6znesi ve
nesnesi haline gelmistir. Egemenlik, giic kullannmi ve niifuz i¢in en temel kosullar,
aracilar araciligiyla teknik yapilara aktarimistir (Toffler, 1992). Sirketin biiyiimesi,
teknolojinin karmasikligi ve uzmanlarin ve yoOneticilerin elde tutulmasi, isletme
sahiplerini, yoneticileri ve astlar1 birbirine bagimli hale getirmis ve bir kisinin sirketin
egemenligine son vermistir. Isletme sahipleri bilgi ihtiyaclarini yoneticilere, yoneticiler
de calisanlara acikladiginda, yonetici smif giiciinii teknik yapi ile paylasmaktadir.
(Toftler, 1992). Giiniimiiz kapitalist sisteminin kiiresellesmesinin bir sonucu olarak,
biiyiime ve ¢esitlilik, uzmanlik ve ilgili giic boliimlerini birlestirilmektedir. Ancak,
iktidarin miilkiyeti sermaye sahipleri arasinda daha kalic1 olmasma ragmen, goniilli

olarak devrettigi yonetici sinif arasinda ¢ok istikrarsizdir.

Firmay1 teknik yapiya emanet etmek, baska bir smifin dogmasina ve biiyiimesine yol
acacaktir. Hakim katman ile teknik yap1 arasindaki iliski kendi ¢ikarlar1 ve
egemenliklerinin devamini saglamak i¢indir. Teknik yapi1 ile diger katmanlar ve

bilesenler arasindaki iligki, tiretim ve diger ilgili siireclerin gelistirilmesi ve yenilenmesi
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icin kullanilmaktadir. Sirketin biiyiimesini ve gelismesini saglarken, kendi giiciinii ve
giivenligini artirarak koruma amacina da ulasir (Galbraith, 1988). Bagka bir sinifa kendi
cikarlart i¢cin bazi ayricaliklar ve niifuz vermekten ve bagkalarmin kendiislerini
yapmasina izin vermekten baska bir sey degildir. Sosyalist bir toplumda parti liderleri,
kapitalist toplumda miilk sahipleri, yani biiyiik sirketlerin hissedarlar1 bugiin teknolojik
bir yap1 olarak goriinmektedir. Ancak mal sahibi i¢in teknik yapi, yoneticiyi ve onlar

icin ¢alisan aracglar1 gegcemez. Weber'in kapanis kavramiin ortaya ¢iktig1 yer burasidir.

Ust katmanlar arasindaki kapanma, kendi katmanma veya pargasina dikey hareketi
engelleyerek teknik yapiyr da smirlamaktadir (Waters, 2008; Galbraith, 2004). Bu
seviye, elit ¢gevrede Pareto taramasinin uygulanmasi nedeniyle yeteneklerini kaybetmis
ve eksiklikleri teknik yapilarla kapatilmistir. Asimilasyon ile eleme arasinda kalan bu
yetenekten istifade eden ekonomik, siyasi ve askeri alanlarda dahi bir¢ok alanda
kullanilmaktadir. Weber'in dedigi gibi, belirli bir siire i¢cinde kazanilan unvanlarin
varligina ragmen, yonetici segkinler mesruiyetlerini kaybedene kadar kiigiik bir grup

insanla devam etmistir.

Mills, ABD egemenligini hiikiimet, sirket ve orduya boler; bu ABD ekonomisinin askeri
kapitalizme dayandigi, yani siirekli bir savas ekonomisi ve 6zel girisim ekonomisinin
bir arada var oldugu anlamina gelmektedir. Ancak Marx'm egemenlik anlayis1 revize
edilmistir. Teknolojik ilerleme, liretim ve c¢evre kirliligi arasindaki iliski ve diinyanin
her yil yaymlanan en zengin listesi etrafinda sermaye kiiresellesmesi
degerlendirildiginde, bu ii¢ farkli alanda oligarsik bronz yasalarin etkinligi goriilebilir.
Egemen sinifin tepesinde yer alan Mills, onu bu ii¢ alani rahatlikla kullanabilen ve yatay
gecisler icin yliksek akiskanliga sahip tliclii bir diktatorliik olarak tanimlamaktadir
(Poloma, 1993). Weber, bu katmanlarin kapanmasimnin, bu ii¢ alanin doniisiimsel olarak
ayni ellerde kullanilmasiyla iliskili olduguna inanmakta ve bu da alt katmanlardan

insanlarin dikey hareketlilige gecisini zorlastirmaktadir.

Mills gibi Planchas da Marksizmi revize ederek, iiretim araclarma ve liretim siirecine
sahip olmanin eksik bir agiklama oldugunu anlamali, iiretim araglarmin islerlik ve
kontrol edilebilir hale getirilmesi anlamina gelmeli ve miilkiyet olarak anlasilmalidir.

Poulantzas, teknik yapinin gelistirilmesinde 6nemli bir rol oynamakta, smifin ¢esitli
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kesimlerinin birbirine bagimli olmasina dikkat etmekte, ekonomik smifin siirekliligini
siyasi bolinmenin ve ideolojik smifin siirekliligine baglamaktadir. Siyasal diizey,
sistemin ¢okmesine neden olan catigmalar1 ortadan kaldirsa da ideolojik diizey,
muhalefeti tehdit etmez hale getirerek sistemin siirekli sOmiiriilmesini saglamistir
(Aksoy, 1994). Gelistirme sistemi, ayn1 amag¢ etrafinda li¢ farkli alanin entegre

edilmesiyle elde edilmektedir.

Sermayenin yersiz yurtsuzlagsmasit ve kiiresellesmesi iist diizey statikligi daha da
giiclendirmis olsa da, kiiclik isletmeler hayatta kalma firsatin1 kaybetmis ve hakim
konum, birlesmeler ve cok uluslu sirketler yoluyla birkac¢ kisinin eline geg¢mistir.
Egemen iilke anlaminda fretici giliclerin hegemonik tabakalasmasinin yapist pek
degismemis ve uluslararas1 sahnede kendi yapisini kurumaktadir. Kiiresel Olcekte

egemen kimdir, sorusu soruldugundan cevaplar farkl olacaktir (Hobbes, 2012).

Kapitalist iiretim ve tiiketim tarzi, yani hammadde ve pazar talebi, diinyay1 tamamen
kusatarak kiiresellesme olgusuna ve gii¢ iliskilerinin iilkeler veya bolgelerden iilkelere
veya bolgelere aktarilmasina yol agmaktadir (Ates, 2006). Kiiresel dlgekte hiikiimetler
aras1 girisimler, kiiresel ve ulusal baglamlardaki mesruiyetten etkilenmektedir.
Ekonomik liberalizasyon, sivil toplum girisimleri ve yerellesme arasinda dengeli bir
hikklimetler aras1 girisim bulun ve beklentilerine dayali politikalar ve yasal
diizenlemeler formiile edinmekte bu, uluslararasi sirketlerin, iilkelerin ve sivil toplumun
gereksinimlerini mesrulastirmak igin yapilmaktadir. Zit ihtiya¢ ve beklentileri olan bu
slireclere 0rnek olarak, ¢evreye duyarli STK'lar1 tatmin eden kararlar almak, ekonomik
liberallesme isteyen ¢ok uluslu sirketleri tatmin edemeyecektir. Cok uluslu sirketlerin
aldiklar1 kararlar ve hiikiimetlere dayattiklar1 yasalar yerel halkin korunmasida
sorunlara yol agabilmektedir. Bu nedenle mesruiyet sorunu yasayan ulus devletler,
uluslararasi anlagmalar yoluyla yerel hareketleri ikna etmeye c¢alisacak ve ¢ok uluslu
sirketlerin gereklerini yerel yasa, yonetmelik ve anayasalarla kisitlamaya ¢alisacaklardir
(Ates, 2006). Kapitalist sistemin kiiresellesmesi nedeniyle demokratik olarak secilmis
giic yani halkin egemenligi ortadan kalkmis, ancak sistemin temel 6zelliklerinden dolay1
hiikiimet uluslararasi tekelci sirketler ve diinya lizerindeki egemenligini kaybetmistir.

Bu sirketlerin isini kolaylastiran kuruluslar kiiresel ekonomik katilimcilardir.
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Kiiresel ekonomi katilimcilari, kendi tarihsel gruplari i¢in emperyalist politikalar
izlemekte ve kendi ekonomik cikarlar1 i¢in yari-gevresel, periferik ve hatta anti-
hegemonya olusturabilmektedirler. Bu politikalar1 perde arkasinda uygulamak igin
halklar1 bolerek temellerini olusturmuslardir. Kiiresel ekonominin katilimcilart igin
boliinmiis uluslar, isgal i¢in yasal bir zemin hazirlamada ve giiclii bir anti-hegemonya
kurulmasini dnlemede 6nemli bir rol oynamaktadir. Ozgiirliik, milliyetci sdylemin
parcaladigi, somiirii karsit1 kiliga biirlinen iktidar merkezini yikarak, ger¢ek ve en
acimasiz diinya imparatorlugunu ve hegemonyasini kurar ve bunu kendisi disinda tiim
diinyayr somiirmek icin kullanmaktadir. Uluslararasi arenada mesrulastirilan ulusal
degerlerini, birbirinden boliinmiis ve keskinlesmis insanlara yonelik askeri miidahaleyi
mesrulastirmak i¢cin kullanmaktadir. Uluslararast sahnede alinan her eylemin uzun
vadeli veya kisa vadeli bir amaci vardir. Siyasi ve ekonomik hegemonyasini
giiclendirmek ve kaliciligini saglamak icin cesitli araglar kullanmaktan c¢ekinmez
(Hardt, Negri, 2003; Embel, 2004). Ekonomik ve kiiresel hegemonyaya dayali olarak,
sayisal analiz yoluyla biiylik serveti kontrol eden birkag kisinin elinde yansitilmaktadir

(Hardt, Negri, 2003: 68; Embel, 2004).

Diinyanin en zengin 200 insaninin toplam serveti, diinyanin en fakir 2,5 milyar
insanimin toplam gelirini agmaktadir (bu 200 zengin insanin 112'si ABD'den geliyor).
Diinyanin en zengin ii¢ insaninin (ABD) toplam serveti, en fakir 48 iilkenin GSY1H'sini
asmaktadir. Diinyanin en fakir iilkeleri ile karsilastirildiginda, en zengin tlkelerin kisi
basina diisen geliri 228 kat daha fazladir. Son 10 yilda, diinya ¢apinda 89 iilkede
yoksulluk seviyesi 23 kat artmistir. 2012'deki kiiresel mali krize ragmen diinyanin en
zengin 100 insanimin geliri 240 milyar dolara ulasmistir Diinyanin en zenginlerinin
geliri son 20 yilda 60 kat artis gostermistir. Diinya genelinde artan yoksulluk
baglaminda, son 10 yilin verilerine gore kim kazaniyor, cevap olarak Amerika Birlesik
Devletleri, Avrupa Birligi (AB) iiye iilkeleri ve Japonya. Ingiltere'dir. Ancak en 6nemli
nokta bu iilkelerdeki insanlarin kisi basina diisen gelirinin yiiksek olmasidir ¢iinkii basta
Amerika Birlesik Devletleri olmak iizere kiiresel ekonomik katilimcilara ev sahipligi
yapmaktadirlar. Ayrica bu iilkelerin analizinde hizla biiyliyen yoksul gruplar da dikkat
cekmektedir (Held, Mcgrew, 2003; Cetin, 2003; Kdse, 2009).
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"Neredeyse tiim lilkelerde homojen bir kitle ¢esitli muhalif gruplar1 ezdi ve yok etti.
Kitleler kimseyle yasamak istemiyor, sadece kendileriyle yasamak istiyor ve kendilerine
ait olmayan seylerden nefret ediyorlar" (Gasset, 2011 ). Hegemonya, ortaklartyla belirli
bir fikri yaymaya calisir ve bu sadece idealist bir davranig degildir. Ekonomik ve
kiiltiirel boyutlartyla hegemonya, rakiplerini diisiindiigii savaslar yoluyla konumunu
korumay1 amaglar. Ozellikle hegemonya sahibine ekonomik bir boyut kazandirir ve
giiciin belirleyicisi ekonomik odakhdir. Ozellikle, Lenin'in tekel ve tiim gelir ve
sermayenin bir finansal kanal agina sahip bankalar tarafindan toplanmasina iliskin
analizi ile bir yanda giiciin yogunlagsmasina iliskin analizi, yonetici sinifin toplumun bir
azmhg oldugunu gosteriyor gibi goriinmektedir. Marx, Hobbes gibi bir iilkeyi
kartellerle ve bankalarla olan iliskisi iizerinden degerlendirirken ydnetici olmanm ilk
kosulu olarak egemenligi ele alir ve iilkenin bir sirket tarafindan kontrol edildigini
varsayarsak, sirket sahibini ulusal politikalarda belirleyici faktor olarak gérmektedirler.
Egemenlik devlet tarafindan kullanilmaz, ana gii¢ sahipleri ekonomik aktdrlerdir ve
egemen sinif sermayenin sahibidir (Toffler, 1992). Kisacas1 egemen simifi temsil eden
grup, kiiresel ekonominin katilimcilar1 olarak dev tekellerin sahipleri ve ardindan bu

dev tekellere hizmet eden kiiresel kurumlardir.

1.2.2. isbirlikciler

Marx, Hobbes gibi bir iilke ile karteller ve bankalar arasindaki iliskiyi degerlendirirken
yonetici olmanmn ilk sartinin egemenlik olduguna inanilmaktadir. Ulkenin bir sirket
tarafindan kontrol edildigini varsayarsak, sahibini ulusal politikanin belirleyicisi olarak
gormektedir. Egemenlik devlet tarafindan belirlenmez. Devletin isleyisinde ana gii¢
sahipleri ekonomik aktoérlerdir ve yOnetici sinif sermayeye sahiptir (Toffler, 1992).
Kisacas1 egemen smifi temsil eden grup, kiiresel ekonomiye katilan dev tekellerin
sahipleri ve ardindan bu dev tekellere hizmet eden kiiresel kurumlardir. Amacina
ulasabilmek i¢in kendi ¢ikarlarindan bazilarindan vazge¢gmek zorunda kalmis ve tam bir
fiziksel gii¢ toplayamadig: i¢in yardimcilarina giivenmek zorunda kalmistir (Popper,
1967; ibn-i Haldun, 2004). Kalkmma sisteminde, farklilasmis katmanlar, baskm
katmanlar altinda diizenlenir. Bu tabakalagma arasindaki fark, verilen tavizlerin sayis1
ile ilgilidir. Somiiriiden elde ettigi kar payiyla ve kendi adma konusma ve giicii

kullanma hakkiyla ilgilidir. Ornegin teknik yap size ait olmayan seyleri isbirligi i¢inde
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kendi esyalariniz olarak kullanmaktadir. Benzer sekilde sanatgilar, entelektiieller ve bazi

orta siniflar da kapitalizmin destekgileridir (Waters, 2008).

En st diizey teknoloji yapisi, yeni kapitalist sirket i¢in en yiiksek diizeyde kar elde
etmeye calisarak, karar verme siirecinde teknoloji yapisinin 6zerkligini korumaya
caligmaktadir. Biiylime ve kar arasindaki dengeyi korumak, teknolojik gelismeye ayak
uydurmak, amaci prestij ve ¢ikar olan teknik yapinin sorumlulugundadir ve her ikisinin
de devamliligini saglamaktir. Teknik yapi, ama¢ ve sorumluluklarmi yerine getirirken,
biliyiik sirketler, sirket karlarmm ve kendi karlarmin siirekliligini saglamak i¢in

hedeflerini sosyal hedeflere doniistiirmektedir (Galbraith, 2004).

Hegemonyaya hakim olan diger isbirlik¢iler, siyasi aktorler ve onlarm altinda ¢alisan
orgiitlerdir. Althusser, devletin baskici mekanizmasmin ve devletin ideolojik
mekanizmasinin, egemen smifin hegemonyasini siirdiirmesine ve fiilen iktidar
saglayarak egemen bir ideoloji yaratmasima yardimei olduguna inanmaktadir. Marksist
anlayista devletin isletme tarafindan kontrol edildigi anlayis1 altinda, DBA bir yaptirim
mekanizmasi isletir ve potansiyel maddi, manevi ve fiziksel siddet icermekte ve cihaz
devletin elinde oldugu i¢in egemen smif kolayca onun kontrolii altindadir. Ote yandan
ISA, genellikle 6zel sektoriin elinde olan kiiltiirel faaliyetlere, kitle iletisim araglarina,
dini faaliyetlere ve ideolojiye dayanmaktadir. Ne ISA ne de DBA saf siddet veya
ideoloji igermez. Ornegin; ISA biinyesindeki egitim kurumlari, bireylerin iiretim
stirecinde yer alacaklar1 pozisyonlara hazirlanirken siddet ve diizenlemelere (Vergin)

basvurmaktadirlar.

Aydmlar, halkla ve devletle iligkilerin hegemonik giiciiniin diizenlenmesinde en 6nemli
isbirlik¢idir. Boylece yeni bir hegemonya olusumunun en 6nemli parcast onlardir. Bu
nedenle aydinlar ne zaman ve nerede olursa olsun hicbir zaman bagimsiz bir smif
olmamustir. Entelektiiellerin de diinya kadar kutuplasmis olduklar1 sdylenebilir. Aiden,
sosyal hareketlilikte ¢igir acan ve onlara hizmet eden insanlarin her zaman yaninda
olmustur. Aiden i¢in ideoloji ve ekonomik durgunluktan ka¢milmalidir. Entelektiiellerin
amacina hizmet etmezler. Aristoteles'ten gliniimiize, entelektiieller liderlerin sag kolu
olmuslaridir, ancak liderler liderliklerini kaybettiginde veya yok edildiginde, entelektiiel

babalari, entelektiiel kiillerden yeniden dirilmektedir. Aydinlar siirekli olarak giiclii
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taraftarlar arayarak konumlarini korumaya calisirlar (Merig, 2007). Sermaye sahipleri
ve politikacilarla birlikte ondan sonraki aydimnlarin rolii onlar i¢in her zaman agiktur.
Aydmlar, Rus Devrimi de dahil olmak {izere tiim devrimlerin ve evrimlerin ¢ikis
noktasidir ve karsit goriislere sahip olsalar da zorla veya isteyerek basariyla kabul

etmislerdir (Merig, 2007).

Gramsci, pratik felsefenin naif insanlara hayata uzun vadeli bir bakis agisi
kazandirdigina inanmaktadir. Entelektiieller ve naif insanlar arasindaki temas yoluyla
insanlarin  ideolojik gelisiminin  gergeklestirilebilecegine ve siyasi bir grup
olusturulabilecegine inanir. Aydmlar iki kategoriye ayrilmaktadir: Birinci kategori,
nesilden nesile aktarilan O0gretmenler, rahipler ve yoneticiler iken, ikinci kategori
aydinlar, smiflar veya kurumlarla kendi organizasyonlarmi organize etmek i¢in temasa
gecen kisilerdir. Daha fazla kontrol altindadirlar (Dural, 2007). Birincisi geleneksel,
ikincisi ise organik entelektiiellerdir. Organik aydmnlar olup biteni alkislayip
savunurken, ayn1 anda kiirsiiye ¢iktiklar1 eylemlerin etik olup olmadigma bakilmaksizin
katliama oOnderlik etmemektedirler. Entelektiiellerin efendileri politikacilar ve

burjuvazidir.

Bu insanlar, aydinlar, ¢caligmalarini toplum miihendisligi olarak goriiyor, ¢imento harci
gibi insan etini ve kemigini yok ediyor ve statiikoya hizmet etmesine izin
vermektedirler. Bu fikre gore fikirler insanlardan dnce gelmeli ve insanlar bu fikirlere
gore sekillenmelidir. Fikirler ve kelimeler, entelektiiellerin toplumu kendi ¢ikarlarma
gore organize etmeleri i¢in araglar olarak kullanilir (Johnson 1987: Wall Street Journal).
Hobbes'a gore entelektiieller "hatalarin1 ortaya ¢ikaran ve otoritelerini zayiflatan higbir
seyi kabul etmezler" (Hobbs, 2012). Aydinlarm statiileri nedeniyle iktidardan mahrum
birakildiklar1 donemde diger kurumlarla isbirligi yapmuslardwr. Aslinda aydinlar,
statlilerini korumak icin nefret ettikleri, alay ettikleri, aptal olmakla sugladiklar1

insanlara onderlik etmekten ¢gekinmemislerdir.

Avrupa'da, Amerika'da ve diger lilkelerde entelektiiellerin yiiksekligini gorebilir, ¢esitli
renklere tanik olabilirsiniz. Meri¢, Batili aydinlarin aslinda bosuna oldugundan
yakimmaktadir. Bakir arazisi siirekli olarak siiriilmiistiir (Meri¢, 2007). Bu iilkelerde

aydinlar da olsa elleri azgelismis iilkelerde hep donmektedir. Kazandaki kepge gibi
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stirekli dig miidahalelerle ¢evreyi karistirip emperyalizme, kendilerine ve statiikoya
hizmet etmelerine izin vermislerdir. Aslinda gelismis iilkelerde entelektiiellerin
calismast daha zordur. Ciinkii geligsmis iilkelerde sistem oturmus, yapilacak islemler
bellidir. Araglarin kullanimi1 daha kolaydir. Dizi ile gerekli tiim hegemonik fikirler
dayatilabilmekte, kitleler giydikleri kiyafetlerden yasadiklar1 evlere, igtikleri
iceceklerden kullandiklar1 araglara kadar her tiirlii malin tiiketimine goniillii olarak
katilmaktadir. Bu nedenle gelismis iilkelerdeki entelektiieller daha az kullanir ve

kullanim alanlar1 az gelismis ve gelismekte olan lilkelere gore ayarlanmaktadir.

Ideolojinin yayilmasimi hizlandiran etken yazili basinmn yayilmasidir. Yazili basinin yani
sira gorsel-igitsel medyanin gelisimi de vardir. Dolayisiyla bu kurumlarin kitle iletisim
araclar1 sahipleri ve kullanicilari, igbirlik¢i bir baska hegemonik grubu olusturmaktadir.
Siyasal ideolojiler, kitle iletisim araglar1 propagandasi yoluyla, her yerde etkili
olmalarmi saglayacak bir ithracat firsat1 elde ederler. Ulusal ve yerel kiiltiirlin iistiinii
ortmek 1i¢in popiiler kiltiir yaratilarak ana akim ideoloji yayginlastirilir. Bunu
kiiresellesmenin bir sonucu olarak gdstermek, emperyalizm adina yapilan bir
degisiklikten baska bir sey degildir. Kitle iletisimi, smif ¢ikarlarin1 desteklemek,
egemen simif fikirlerini yaymak ve seckinlerin ¢ikarlarini desteklemek i¢in bir riza yolu
olarak goriilmektedir (Yaylagiil, 2008). Medya, egemen smifinin ideolojisini tam olarak
yansitsa da secici ve tutarli hareket etmektedir. Izleyiciler tarafindan yanlis olarak
goriilseler bile kendi ideolojilerini yaymak niyetindedirler (Parenti, 2008). Rasyonel ve
irrasyonel arasinda ayrim yapma yetenegini baltaladigini vurgulamislardir. Bu kaotik ve
giicsiiz durumda ancak tiiketim malina doniistiiriilebileceklerini sdylemektedirler
(Mutlu, 2005). Amerikan halki deve kusu gibidir, kafalar1 kuma gomiiliidiir ve bilgiler
tekdiizedir. Fikir ¢esitliligi mevcut degildir, ¢iinkii iletisim endiistrisi tekelci rengi tavus
kusunun kuyrugu gibidir. Bu sektorde aslinda ayni iiriin farkli paketlere sarilmaktadir.
Eglence, haber ve bilgi ayn kisi tarafindan ticari nedenlerle tiretilir. Farklilik ve anlam
cesitliligi olmayan bu tiir iiretim, bilingli diizenin giiciinii arttirir ve siirekliligini

saglamaktadir (Schiller, 1993).
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1.2.3. Yonetilenler-Somiiriilenler

Alt smif, egemen smifin hegemonik siirecinin ideolojik kusatmasindan kurtulamaz.
Siyasi ve kiiltiirel geri kalmishgin temeli, ideolojik diizeyin biitiin bir diinyay1
olusturmamasidir. Insanlarm geg¢mis sosyal ve kiiltiirel birikimleri iizerinden varliklarmni
veya gelecekteki hayatta kalma miicadelelerini yaratabilirler. Bu edilgen yapili siniflar,
ideolojik-politik bilin¢lerinden kaynaklanan elestirel olmayan goriislere sahiptirler.
Gramsci, pratik felsefenin naif insanlara hayata uzun vadeli bir bakis acis1
kazandirdigina ve naif insanlarla entelektiieller arasindaki temaslarin insanlarin
ideolojik olarak gelismesini ve siyasi bir grup olusturmasmi sagladigma
inanmaktadirlar. Alt smif ile aydinlar arasindaki iliski cok dnemlidir. Aydinlarin kendi
fikirlerini olusturamamalar1 ve iktisadi tesebbiis anindan uzak olmalar1 nedeniyle smif
iradesini siyasi hegemonya diizeyinde yansitamamalari, bagimliligin baslica
nedenleridir. Halkin genel bilgi diizeyinin yiikseltilmesi i¢in her kiiltiirel degisimde
oldugu gibi bu smiflarin da degistirilmesi gerekmektedir. Gramsci, sinifa bagh
ideolojinin asamali olusumunu elestirel 6z-farkindaligin gelisimine baglamistir (Dural,

2007).

Bagimli kategorilerin farkinda lig1, somiirli icin esastir. Weber ve Mills'in 6zellikle
isaret ettigi bagimliliklar ve biling ¢izgileri, sinif ¢catismasinin ana noktalarimi olusturur.
Yapilacak devrimde bagmmli smiflarin bilinci ve katilimi ¢ok 6nemlidir. Ornegin,
toplumsal alt gruplar (koyli sinifi gibi) arasindaki ¢atismalar1 igcermeyen bir devrim
basarisiz bir devrim olacaktir. Ancak bu smiflarin bagimlilik ve bagimsizlik bilincini
yiikselterek devrime ortak olabilirler. Bu nedenle egitim sisteminin 6nemini kavrayarak,
sistem bilincini yiikselterek, yeniden diizenleyerek ve bagimli siniflar arasinda siyasi
birligin kurulmasinda aktif rol oynayarak egitim devrimde kullanilmalidir (Ives, 2011).
Hegemonya, siyasi partilere dayali bir olusum olustururken, karsit hegemonyalar bilgi
toplulugu araciligiyla bagimlilik yaratir ve siirdiiriir. "Elestirel 6z-farkindalik, tarihsel
ve politik olarak entelektiiel seckinlerin yaratilmasi anlamimna gelir" (Gramsci'den
aktaran, Yetis ). Smifin ideolojik bagimsizligi, basarili bir sekilde orgiitlenme yetenegi
ve bunun i¢in gerekli olan liderlerin uzman aydinlar: ile saglanabilir. Bu smiflar bir
siyasi parti halinde orgiitlenirlerse aydinlar1 araciligiyla anti-hegemonya olusturabilir ve

bagimliliktan kurtulabilirler.
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Kitle iletisim araglarmin yayginlagsmasi ve ekonomik bir alan haline gelmesi nedeniyle
yalnizca egemenin genel ¢ikarlarina hizmet etmekle kalmayip, ayn1 zamanda ekonomik
ve siyasi manipiilasyon yoluyla egemeni hakim duruma getirmekte ve yeni bir kar
kapis1 olarak gérmektedir (Stevenson, 2008). Emperyalist politikanin bir sonucu olarak
Oznellik tiretimi, kitle iletisiminin smirlarin1 tamamen alt iist etmistir. Ailede, okulda,
cezaevinde hayatin her alanina ve her anma yayilmistir. Dolayisiyla emperyal kriz ve el
degistirme durumunda bile bu silire¢ kesintiye ugramaz. Sadece kriz ve degisim
donemlerinde belirsizlik 6znenin bi¢imine yansir, bu nedenle gecis doneminde
depresyon sosyal durumlarda yaygmlasir, intihar ve ruhsal hastalik sayis1 artmaktadir
(Hardt, Negri, 2003). Bu donemlerde 6zneyi iiretme ve yok etme siireci olarak
gorilmiistiir. Kriz zamanlarinda kitle iletisiminin olusturdugu ana govde yeniden

diizenlenebilir ve bilin¢li bireyler karsit hegemonya olusturabilir.

Oncii katman, toplumsal 6zneyi kendi iktidar mekanizmasiyla tasarlar, toplumsal zneyi
kendi giicliyle gelistirir ve kendini toplumun sinir uglarina dayatarak toplumu tek bir
O0zneye doniistiiriir. Biling, beden, tiim yasam kazanmimlar1 ve kayiplar1 ve 6lim,
bilmeden bu mekanizmada yer alir (Hardt, Negri, 2003). Bagimliligin ve buna dayali
sOmiiriiniin baglangic1 ve sonu, bireyin yasami ile 6liimii arasinda ihmal edilmektedir.
Entelektiieller sosyal gruplar1 yeniden insa ederken, sudaki baliklar suyu fark etmeye
baslamiglardir. Ancak karsit hegemonya bu biling sayesinde hakim konumunu kurarsa,
yeni bir sOmiirii ve bagimliligin baslangicidir. Unutulmamasi gereken kosullarda,
diisman hegemonya hegemonya kursa bile eski hegemonyanin kadrolar1 kadrolari

olusturacaktir.

Somiiriilen bir grup olmak, yukaridan asagiya dogru bir diizenin sonucudur. Ust kisim
hari¢ asagidan asagiya zincirleme bir gelisme bulunmaktadir. Bu durumun diinya
durumu cergevesinde agiklamasi, hegemonyanmn azgelismis iilkeleri kendi kendine
yeterli hale getirmesi, kendi elitlerinin somiiriilmesi ve kendi elitlerinin alt siniflari, alt

smiflarin da kendi altinlarini sémirmesidir.
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1.2.4. Savasilanlar

"Aydinlanma ¢ogu zaman tereddiide ve hareketsizlige yol agtigi icin tam olarak
aydinlanamamaktadir. Liderler, 6zellikle nevrotik ve dogal olarak heyecanli insanlar,
deliligin esiginde olan yar1 delilerden 6ne ¢ikmaktadirlar. Ne kadar ileri siirdiikleri
diisiinceler ve ne kadar tesvik ettikleri onemli degildir. Absiirt hedeflerin pesinden
kosarlar, her pratik yaptiklarinda, diistincelerini her yargiladiklarinda yargilama yoktur”
(Le Bon, 1997). insan bilincinin gelisimi, ¢ocuklukta bir giiven duygusuyla baslayarak
ve daha sonra bir bagmmsizlik duygusunun egemen oldugu asamalidir. Insanin
belirleyici bir 6zelligi olan bagimsizlik geride birakilmali ve o kendi i¢cinde destek
bulmaktadir. O, kendi bilincinde neyin dogru, etik ve yapilmas1 gerektigini bildiginden,
sadece kendi tarihsel gelisimini saglamakla kalmamis, aym1 zamanda diinya tarihinin
gelisimi ile uyumlu olan 6zgiir bilincin kademeli gelisimini de saglamistir (Hegel,
2011). Bu bilincin bir sonucu olarak, bagimsiz biling, kitlelerin bireysellesmis
durumundan ziyade direnisi haline geldiginde, bir anlam ve karsit bir giic haline

gelmektedir (Hardt, Negri, 2003).

Kitleler caginda yasiyoruz ve kitlelerin bagimsizlia ve miicadeleye dayanmasi igin
saglam bir temel atilmahidir. Kitleleri tanimadan ve eylemlerinin kapsamini
belirlemeden savagsmak miimkiin degildir. Bir anda baslayan egemenlik karsit1 hareket,
hizl1 ve hizl1 6nerilerden 6rnek alinarak can feda edecek bir harekete doniistiiriilebilir.
Onceden hazirlanmis altyap: ve tekrarlanan oneriler nedeniyle, iddialar kirlenmis ve
biiyiik zorluklara yol agmistir (Le Bon, 1997). Bat1 i¢in enfeksiyon siirekli bir tehlikedir.
Geri doniis durumunda, batililagsma olasilig1 gibi enfeksiyon da miimkiindiir. Kiiresel
diinya evrensel bir bulagma ¢ag1 oldugundan, egemenin en ¢ok korktugu sey egemen
giice karsi savasma istegi ve bu istegin olugmasidir (Hardt, Negri 2003). Elbette
hiikiimdar, egemenligini pekistirmek ve korkuyu kullanmak ve yaymak igin savas
olgusunu kullanma konusunda ¢ok aktiftir. Ama amaci, savasin yarattigi alanin disina
ctkmamasi i¢in kalin duvarlar 6rerek kendini korumaktir. Bu sirada kendini tanimayan
bir kisi ortaya ¢ikmaktadir. Insana hapsedilen duvar ne kadar kalin olursa olsun mutlaka
bir ¢ikis yolu bulacaktir. imparatorluk en ¢ok bilingli ve biling sonras1 ¢dziimlerden ve
bu ¢ozlimlerin genis ¢apta yayilmasimdan korkar. Egemen devletler bu ¢oziimlere karsi

cikmak icin kendilerini siirekli giincellemis ve her zaman karsit giicler karsisina

33



cikmistir. Buna ¢6ziim olarak hiikiimdar kendi muhalefetini yaratarak komuta giiciinii
korumay1 amaglar. Yarattig1 hasim, kendi eylemlerinin mesruiyetinin temellerini atarak
somiirii politikasinin goriinmezligini saglamis, isbirlik¢ilerini bu c¢atigma ortamindan
birlestirerek catigsmay1 bir tutkal islevi olarak kullanmistir. Sonug olarak, ¢atisma yeni
kosullar yaratir ve hegemonik dinamiklerin korunmasina yardimci olur (Embel, 2004).
Ote yandan, dikkatleri baska yone cekmek, emperyal ydnetimi rahatca yiiriitmek ve
etnik catigsmalar yoluyla muhaliflerin béliinmesini saglamak icin etnik c¢atigmalarm
arkasinda giiclenen etnik kimlik daha da gii¢lendirilerek i¢ huzursuzluklara neden
olmakta ve mesruiyet zemini olusturulmaktadir. Sonug olarak, bu catigmalar nedeniyle
kiiresel iliskilerin yapisi akigkan hale gelmekte ve yeni kimlikleri ve konumlar: teyit

ederek kontrolii tesvik etmektedir (Hardt, Negri, 2003).

Hegemonik sistemin kapitalist yapisi, uluslararast hegemonyanin yarattigr muhalefete
ve sOmiiriilen ger¢ek muhaliflere ek olarak kendi ulusal muhaliflerini de yaratmistir.
Gergek i¢ muhalefet, sosyal adaletsizligi ortaya c¢ikararak, enfeksiyon yoluyla
farkindalik yayarak ve igeride ekonomik krizler yasayarak olusur, boylece kendi dip

milyarm yaratmaktadir.

Yarattig1 veya kullandig1 ziddi1 sadece bir simiilasyon olsa da, kalbinden ¢ikan zidd1
gergek bir devrime hazirlikhidir. Horkheimer, issizleri, diger wrklardan insanlar1 ve
ogrencileri devrimci potansiyele sahip insanlar olarak tasvir eder ve bu da onlarin

kapitalist sistemin yarattig1 bagkalar1 imajin1 her yerde sarmaktadir (Yaylagiil, 2008).

Le Bon (1997), hayatin islevleri hakkinda bilgi sahibi olmadan diploma yetistirmenin
isyancilar1 egitmenin en gilivenilir yolu oldugunu sdylemektedir. Okulun niteliksiz
yetenekleri yetistirme yetenegi, lilkenin eksik istthdami ile birlestiginde, {ilkenin
kendisinin ¢okiisiine diigman olan bir grup diplomat yetistirdigi tarihsel analizlerde
goriilebilir (Le Bon, 1997). Sistemin en biiyiik diismani ve en ucuz somiirii olarak kabul
edilebilir. Bu grup ani direnis i¢cin her seyi yapacagindan, egitim sistemine verilen

rahatlik duygusu da bu grubu ucuz bir somiirii malzemesi haline getirmektedir.

Dayak yiyenler, hegemonik bilincin esigini asmis, bagimlhiliktan kurtulmus, dagitim

iligskisinin adil olmasint ummus, {ilkenin ve bireyin tamamen bagimsiz olmasint ummus
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bir smift temsil etmektedir. Gramsci, bagimsizligin yalnizca askeri giicle
kazanilamayacagini, siyasi giice ve askeri giice ihtiya¢ oldugunu sdylemektedirler.
Ezilen ulus ya da ezilen parti, hegemonik devletin kendi ordusunun o6rgiitlenmesinin
gercek bir bagimsiz miicadele yiiriitmesine izin vermesini en basindan bekleyemez,
clinkii miicadelenin sonucu esas olarak askeri ve siyasi basaridir. Savasilanlar,
hegemonyaya kars1 savasmak i¢in siyasi bir giic ve egemen sinifa karsi miicadelede
askeri bir tepkiyi kiskirtabilecek bir siyasi eylem bicimi kullanabilirler. Bu sekilde
hakim hegemonyanin ve ona bagli uygarliklarin savas potansiyelini igeriden yok ederek
ve hakim askeri giicli say1y1 azaltmaya ve genis bir alana yayilmaya zorlayarak savas

potansiyelinin ¢ogunu gecersiz kilmaktadir (Gramsci, 2010).

Wallerstein rk¢ilik, milliyetcilik, irk ayrimeiligi ve cinsiyetgilik olarak ayirdigi gruplari
sistematik emek hiyerarsilerine bolerek emek olarak kullanir. Kapitalist sistemin
yeteneklerin dikey doniisiimiiniin oniinii agtig1 iddias1 bir tiir aldatmacadir. Bu seviyeler
sistemin dogasinda var ve alt seviyedeki liyeler sistem tarafindan anti-fagist gibi
goriinen emek olarak somiiriilmektedir. Sistemde her zaman evrenselcilik ve wke¢ilik
kullanilmakta, ¢iinkii alt katmanlar sistemin vazgecilmezidir. Ayrica millet, irk ve millet
kavramlar1 ortaya ¢ikarken sosyal bilimlerde insan kavrami unutulmak iizeredir.
Sistemde alt smifi irk kavramui ile hizalayacak bir goniillii olacaktir. Bir bagka agidan,
rakiplerini ezmis ve tek bir olusum olarak onunla rekabet etmesini engellemistir. Bu
kategori, bir millet olarak {iilkenin i¢ sistemi tarafindan olusturulmus, esitlik ile
esitsizligi kendi ¢ikar1 i¢in yaratma arasindaki ¢eliskide belirli bir mesleki veya
ekonomik rol verilen sistem tarafindan olusturmustur (Aktoprak, 2004). Mubhalif bir
sistemin kurulmasi engellenmis, topyekiin direnis yolu da engellenmistir. Aslinda
herkes ayni durumdan (haksiz dagitim) sikayet etse de giiciin elde edilememesinin tek

tek iddialarin yol agtig1 zafiyetlerden kaynaklanmaktadir.
1.2.5. Gormezden gelinenler

[hmal edilenler gesitli tarihsel donemlerde sinifsal irade eksikligine ragmen kapali bir
yasam tarzin1 tercih eden, kiiltiir ve zeka agisindan cagm gelisimine ayak
uyduramayanlardir. Her donemde tiim milletler arasinda miilkiyet, milliyet, caligma

motivasyonu eksikligi, kalitsal ¢aresizlik ve yabancilasma bulunmamaktadir. Hiikiimran
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hegemonyasi ile es tutulmus bir bas belasi veya statii olarak goriilmenin bir anlami
egemonya i¢in ya somiirli zincirinde bir zincir olusturursunuz ya da diinyanin kit
kaynaklarmi tiiketmeye hakkiniz yoktur. Kimi zaman zincirin en dnemsiz halkasidir,
yani geri doniisiim isiyle ugrasirlar, kimi zaman da sadece hayatta kalmak i¢in var
olduklar1 i¢in cogunlukla gérmezden gelinen gizli imha politikasinin kurbani olurlar. Bu
grup zaman zaman kisirlastirma, kovma ve etnik temizligin kurbani olmus, egemen
devletin kendi yarattig1 veya ger¢ek diismanlariyla ugrasmak yerine imha politikasini ve
bu toplulukla ilgilenme politikasini ertelemesine neden olmustur. Bu topluluk sistemde
Cingeneler, Haryanlar, Kabileler, Kizilderililer, Aborijinler ve Pigmeler olarak
dokunulmazlar olarak siniflandirilmaktadir. Her zaman altta kalan bu gruplar, 20.
ylizyilin sonunda belirli haklar icin seferber olmus olsalar da asgari diizeyde siyasi,
ekonomik ve sosyal faydalar elde edebilirler. Ancak dokunulmaz kategorisinden
kurtulamadilar. Amerika Birlesik Devletlerinde olumlu eylem talep etseler bile, bu
gereklilik bu gruplar tarafindan degil, cogu insan tarafindan kullaniliyordu. Aslinda
biitlin toplumlar bu gruplara kurnazca karsi ¢ikiyor ve onlarm alt tabakay iggal etmesi
orta smifin da igine geliyordu. Zaman zaman irk¢ilik karsit1 hareketlere katilsalar da

daha fazlasini alamayacaklardir (Wallerstein, 2004).

Ne yazik ki hi¢bir iilkede ekonomik giicii olmayan ve anlamini kaybetmeye devam eden
bu topluluk maalesef sistemlesme siirecinde geri kalmaktadir. Diinyanin
kiiresellesmesiyle birlikte sistem giderek daha acimasiz ve karmasik hale gelmistir.
Ulkelerin bu yapida séz sahibi olabilmeleri igin sistemin bir adim 6niine ge¢cmeleri
gerekiyordu. Ne yazik ki basit bir sistemle yola ¢ikan bu topluluk, kiiltiirel miraslarinin
devamini saglamak icin hala avcilik ve toplayicilik yoluyla hayatta kalacaklarini
sOyliiyor ve ne yazik ki alt milyarin bir parcast olmaktan bagka careleri yoktu. Bu
cemaatin mensuplari, 1937-1940 soykiriminda Yahudiler kadar zarar gormelerine ve
somiirge doneminde kitlesel imha politikast nedeniyle ciddi niifus kayiplarina
ugramalarina ragmen, ekonomik durumlarindan dolay: hi¢bir haklar1 bulunmamaktadir.
Tarihlerinde bu acimasiz donemleri tam olarak anlatamadiklar1 igin siiregte kiigiik bir
detay1 tutturmuslardir. Bugiin bile Avrupa'da izinsiz kisirlastirilan yenilenen bir djeni
hareketinin hedefi haline gelmistir. 1972'den 1992'ye kadar Cek Cumhuriyeti'nde ve en
son Slovakya'da kisirlagtirilan Cingenelerden s6z edilebilir (Hazer, 2012). Kiiltiirel

geemisleri ¢agin gerekliliklerinin ¢ok gerisindedir ve basarisiz olmalarinin nedeni zayif
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ekonomidir. Hitler, neredeyse Yahudiler kadar Cingene'yi ortadan kaldirmis olsa da,

tarihteki muglak statiileri bu durumun sadece kisa bir 6zetidir.

Aclik ve savas nedeniyle evlerini terk etmek zorunda kalan miilteciler, hareketlilik,
yoksulluk ve smirlar arasindaki belirsizlik nedeniyle iilke ve toplumda sevilmeyen
kategorisine girmektedir. Kimlik kaybi, tiim medeni haklardan yoksun birakma,
statiisiizliik ve evsizlik nedeniyle vatansizlik miicadelesinin yani sira, iilkenin yiikiinii
tastyan bu insanlar artik gormezden geliniyor ve toplama kamplarma mahkim
ediliyordu. Belirsizlik bu insanlar i¢in en kotii sey olsa da, en acil ihtiya¢ duyduklari sey
istikrarlt ve 6zel bir yasam yeridir (Hardt ve Negri, 2003). Ancak emperyal politika
hedefleri nedeniyle belirlenenler, artik ortadan kaldirilmasi gereken parazitler haline
gelmistir. Emperyal amaglarla isgal edilen tilkeler, yok sayilanlar listesine bir kategori
olarak eklenebilir. Diinya kamuoyunun isgal altindaki topraklarda yasayan insanlarin
acilarma kayitsiz kalmasi ve bunun kiiresel Olcekte yasal olduguna inanmasi, bu
insanlarin gérmezden gelindiginin kanitidir. Ancak bu iilkelerde karsit konumlar sunan
gruplar bulunmakta ve bu kisiler iki acidan degerlendirilebilmektedir. Isgalciler

tarafindan gz ardi edilmesine ragmen, sanl miicadelede asker olarak savasanlara aitti.

1.3. Ekonomik Hegemonya Unsurlar

Ekonomik raporlar ve gostergeler; devlet kurumlari, kar amaci giitmeyen kuruluslar ve
hatta Ozel sirketler tarafindan saglanan ¢ok sayida istatistiksel veridir. Bir iilkenin
makroekonomik parametrelerinin en giivenilir kaynaginm Ekonomik Isbirligi ve
Kalkmma Tegkilati (OECD) ve Diinya Bankasi parametrelerine dayandigina
inanilmaktadwr. Bu baglamda, makro diizeyde ekonomik alanda temel olarak iki

kurumun ekonomik unsurlar1 asagidaki Sekil 2'de gosterilmektedir.
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Sekil 2: Makro Ekonomik Parametreler
Kaynak: Hardt ve Negri, 2003.
Her bir makroekonomik parametre iilkenin ekonomik giicii hakkinda belirli bilgiler
verse de, bahsedilen tiim parametrelerin kapsamli bir sekilde degerlendirilmesi daha
saglikli ve daha objektif verileri ortaya ¢ikaracaktir. Bununla birlikte, yukaridaki Sekil
2'deki makroekonomik parametreler 6nemli olmakla birlikte, bir iilkenin ekonomik
giicliniin unsurlarmi arastirrken iilke ekonomisinin siirdiiriilebilirligini saglamak da
onemlidir. Bu nedenle, yukaridaki Sekil 2'deki makroekonomik gdstergelerin yetersiz

oldugu degerlendirilmektedir.

Ayrica her ilkenin uluslararasi sistemdeki ekonomik rekabet giicli, kendi halkmin
refahinin siirdiiriilebilirligi, ekonomik sektorde yolsuzluk ve yolsuzluk olup olmadigi,
insani gelisme diizeyi ve lilkenin bireyinin gelismislik derecesi Hangi ekonominin 6zgiir
oldugu da bir iilke ekonomisinin saglamligmni gosteren bir faktordiir. Bu nedenle, bir

iilkenin ekonomisine bakarken asagidaki faktorlerin dikkate alinmasi gerekir.
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1.3.1. Kiiresel Rekabet Giicii

Kiiresel rekabet kavrami; Diinya Ekonomik Forumu (WEF), OECD, WTO ve
International Management Institute (IMD) gibi kuruluslar tarafindan yaygin olarak

kullanilmaktadir.

Diinya Ekonomik Forumu, Rekabet Edebilirlik; bir iilkenin siirdiiriilebilir biiyiimesini
saglayacak tliim sistemleri, politikalar1 ve iiretim faktorlerini kapsayan verimlilik diizeyi
olarak tanimlamaktadir. OECD'ye gore rekabet edebilirlik; bir tilkenin, reel milli geliri
artirirken, serbest piyasa kosullarinda dis rekabete dayanabilecek mal ve hizmetler

iiretebilme yetenegi olarak tanimlanmaktadir (Reinert, 1994).

Stirekli degisen diinya diizeninde tiim iilkelerin amaci, kendi iilkelerinde rekabet
kosullar1 yaratmak ve refahi artirmaktir. Ancak rekabetin ¢ok boyutlu dogasi geregi
iilkelerin ve isletmelerin rekabet gilicii hala ¢esitli faktorlere baghdir. Hizli
degisimlerden sonra rekabete verilen onemin artmasiyla birlikte rekabet ve rekabet
edebilirlik {izerine yapilan arastirmalarin sayisi da biiyiik 6l¢iide artmistir. Rekabetin
boyutlarmin siirekli degisiyor olmasi, konuyu en farkli algi kavramlarindan biri haline
getirmektedir. Cesitli bilimsel disiplinler bu konuda farkli goriisler ileri stirmiislerdir
ancak rekabet edebilirligin ¢ok boyutlu dogasi ¢ogu zaman gozden kagirilmaktadir

(Civi, 2008).

Rekabet edebilirlik diizeyini belirlemek i¢in arastirma yapan birgok kurulus vardir. Bu
kuruluslarin ortak amaci, iilkelerin vatandaslarina sagladiklar1 sosyo-ekonomik ¢evrenin
kalitesini belirlemek ve bu ortami gelistirerek insanlarin refahini artirmaya ydnelik

tedbirler konusunda yol gostermektir (Gokmenoglu vd. 2012).

1.3.2. Ekonomik Ozgiirliik Endeksi

Ekonomik Ozgiirlik Endeksi, Heritage Foundation tarafindan 186 f{ilkenin bir
arastirmasidir. Ekonomik 6zgiirliik; bir iilkedeki insanlar caligma, iiretim, tiilketim ve

yatirmm tercihlerini diledikleri gibi kullanabilirler, yani bu haklar smirlandiriimaktan
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ziyade devlet tarafindan korunmasidir. Ekonomik 6zgiirligii yiiksek iilkelerdeki bireyler
bu ozgiirliiklerin yani sira mallarin, emegin ve sermayenin serbest dolasimindan da

yararlanabilmektedir.

Ekonomik Ozgiirliik Endeksi (Ekonomik Ozgiirliikk Endeksi 2018), ekonomik alandaki
Ozgiirliik derecesini 12 faktorden incelemektedir. Bunlar; miilkiyet 6zgiirliigii, yolsuzluk
Ozgiirligli, saglam hiikiimet, vergi yilikii, kamu harcamalari, finansal 6zgirlik, is
Ozgiirligl, ¢alisma o6zgiirliigii, para 6zglrliigl, ticaret 6zgiirliigli, yatirim 6zgiirligii ve

finansal 6zgurliiktiir.

1.3.3. Yolsuzluk Algilama Endeksi

Yolsuzluk (Yolsuzluk Algi Endeksi 2000); bir iilke ekonomisini derinden etkiler, karar
alma mekanizmalarina zarar verir, etkili ve verimli yapilar1 odiillendirmek yerine
yolsuzlugu ve sistemi yanlis yonlendiren kisileri destekler. Bazi arastirmacilar, ciddi
ulusal yolsuzluk nedeniyle ekonomik 6zgiirliigiin kisitlandigin1 ve daha diisiik yolsuzluk
seviyelerine sahip iilkelerin yabanci yatwrmmlar i¢in daha ¢ekici oldugunu, tim
yatirimcilar i¢in daha uygun bir ortam yarattigimi ve boylece iilkenin rekabet giiciinii

artirdigini ortaya koymustur (Wei, 2000).

Uluslararas1 Seffaflik Orgiitii (1998) tarafindan derlenen Yolsuzluk Endeksi'nde amacg,
analize dahil edilen iilkelerde yolsuzlugun nasil meydana geldigini, yolsuzlugun
diizeyini ve yolsuzlugun nasil algilandigin1 belirlemektir. Endekste her iilkenin
yolsuzlukla ilgili farkli goriislerinden hareketle iilkelerin 6znel bir karsilastirmasi
yapilmakta, her iilkenin kendi yapis1 ve degerleri cercevesinde yolsuzluk tanimlanmakta
ve farkli standartlar kullanilmaktadir. Cesitli iilkelerdeki yolsuzluklar1 objektif olarak
karsilastirabilecek bir ¢alisma yapmak imkansiz oldugundan, Uluslararas1 Seffaflik
Enstitiisii bircok farkli standardi iceren yeni bir endeksleme ydntemini uygulamaya

koymustur.
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1.3.4. Rekabet Giicii Yilig1

Yonetim Gelistirme Enstitisii (IMD) tarafindan derlenen Metodoloji, The World
Competitiveness Yearbook 1999 (Methodology, The World Competitiveness Yearbook
1999), isletmelerin rekabet giiciinii artirmada ve onlar siirdiiriilebilir ve rekabetci hale
getirmede ulusal yapmin ve piyasa kosullarinin Onemini ortaya koymayi
amaglamaktadir. Sirketin {ilkenin siyasi, kiiltiirel ve egitim yapis1 ile yakindan ilgili
olmas1 ve ortaya ¢ikan sorunlardan etkilenmesi nedeniyle benzer arastirmalarin ayni
kurum tarafindan yapilmasma karar verilmistir. IMD'ye gore piyasada rekabet eden
(6zel veya kamu) sirketlerdir. Bu sirketlerin saglikli bir ortamda rekabet edebilmeleri

icin gerekli ortami yaratan devlettir (Civi vd. 2008).

Bir iilkenin rekabet giicli ile isletmelerin rekabet giicli birbiriyle iliskilidir. Bu iki
kavramdan yola ¢ikarak IMD, arastirmasinda kurumsal rekabet giiclinii ana faktor
olarak segmektedir ve ulusal ¢evrenin kurumsal i¢ ve kiiresel pazarlara ne kadar katki

sagladigini ortaya koymanin gerekli olduguna inanmaktadir (Civi vd. 2008).

1.3.5. insani Kalkinma Endeksi

IIk iInsani Gelisme Endeksi (IKI) (UNDP, 1996) 1990 yilinda Birlesmis Milletler
Kalkinma Programi (UNDP) tarafindan derlenmistir. Temeli, insan yasam kosullarinin
gelistirilmesinin sadece ekonomik gostergelerin iyilestirilmesini kullanmamasi ve ¢esitli
detaylar1 belirtmesi gerektigidir. 1990 yilindan bu yana IKE, diinya iilkelerinin yasam
kosullarin1 izlemek, insanligin karsilastigi sorunlar1 ortaya c¢ikarmak ve yasam
standartlarin1 iyilestirmek icin alinmasi gereken Onlemler konusunda Onerilerde

bulunmak amaciyla her yil araliksiz olarak yayin yapmaktadir
Insani Gelisme Endeksi ii¢ ana gdstergeye dayanmaktadir; uzun émiir (ortalama yasam

siiresi), egitim, yetiskin okuryazarlik oran1 ve egitim orani) ve kisi basina GSYIH (satin

alma giicii endeksine gore hesaplanan GSMH) orani (Civi ve digerleri, 2008).
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Sekil 2'de gosterilen makroekonomik gdostergelere ek olarak “kiiresel rekabet giicii,
ekonomik ozgiirliikk, yolsuzluk algi endeksi, rekabet giicii yillig1 ve insani gelisme
Endeksi”nin eklenmesi gerektigi sonucuna varilmistir. Bu arka plan altinda derlenen

ekonomik gii¢ unsurlar1 Sekil 3'te gosterilmektedir.

I BiR ULKENIN EKONOMIK GUCONON ]
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Rezervi
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Sekil 3: Bir Ulkenin Ekonomik Giiciiniin Unsurlar1

Kaynak: Civi ve digerleri, 2008.
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IKiNCi BOLUM

2. INOVASYON KAVRAMI

2.1. Kavramsal Olarak inovasyon

Inovasyon kavrami, Latince bir sézciik olan “innovatus” tan tiiremis olup, “Toplumsal,
kiiltiirel ve idari ortamda yeni yontemlerin kullanilmaya baslanmasi” anlamina gelir.
Tiirkce’ de “yenilik”, “yenilenme” ve “yenilik¢ilik” vb. sozciiklerle anilsa da bu
sozciikler kavramin tam olarak karsiligmi verememektedir (Elgi, 2008). Inovasyon
geemiste sayilt firmanm sectigi bir yol iken giinden giine artan 6nemi ile miisteri
memnuniyetini 6n planda tutan basar1 odakli firmalarin temel gereksinimi haline
gelmektedir. Bunun yani sira inovasyon mikro bazda incelenen bir kavram olmanin
Otesine gecmis, devlet politikalarinda da inovasyon temelli uygulamalar yer almaya

baslamustir.

Literatiirde genis yer kaplayan inovasyon kavraminin bir¢ok tanimmi bulmak
miimkiindiir. Bu tanimlardan bir kismi1 Tablo 2’ de tarafimizca derlenmistir. Tablodaki
tanimlara baktigimizda inovasyonun yeniligin uygulanmasi konusunda Onciiliik,
piyasada “ilk” olma anlamma odaklandigini goriiyoruz. Inovasyon hem bir siireci hem
de bir sonucu anlatabilir. Her zaman biiyiik, yeni, 1s1ltil1 olmak zorunda degildir; kiiciik
dokunuslari, alternatifleri icerebilir. iki sekilde de hedef ortaktir; hitap edilen kitle igin

en iyl deneyim ve hizmeti sunmaktir.

Kavram yenilik temelli oldugu i¢in siirekli bulus kavramiyla karistirilsa da aralarinda
onemli bir ayrim bulunmaktadir. Bulus; yeni bir {iriin veya siire¢ fikrinin ilk ortaya
cikis1 iken inovasyon pratige gec¢irme yoOniindeki ilk girisimdir. Bazen bulus ve
inovasyon birbirinden ayirt edilmesi zor olacak derecede birbirine yakindir. Ancak

bir¢ok durumda ikisi arasinda géze ¢arpan bir zaman farklilig1 bulunmaktadir.
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Bulus ve inovasyon arasinda onlarca yil gecikme olmasi aligilmamig bir durum degildir.
Bu gecikmeler buluslar1 yapmak ile onlar1 uygulamaya koymak arasindaki farkli
gereksinimlerde kaynaklanmaktadir. Buluslar, 6rnegin iiniversiteler gibi herhangi bir
yerde yapilabilse de inovasyon ¢ogunlukla firmada gerceklesir. Bir bulusun inovasyona
doniisebilmesi icin firmanin birkag¢ cesit bilgi, yetenek, beceri ve kaynagi bir araya
getirmesi gerekebilir. Ornegin firma iiretim bilgisi, beceri, tesis, pazar bilgisi, iyi isleyen
bir dagitim sistemi, mali kaynak vb. ihtiyaci duyabilir (Fagerberg; Mowery; Nelson,
2005).

Tablo 2 : inovasyonun Cesitli Tanimlar1

Schumpeter {1934) “MMeveut kaynaklann vem bilegimler ile sunubmass™

Schmookler (1966): “Bir izletme kendisi igin ver bir finin veya hizmet gelistinivze ya da kendisiigin
vemi bir yéntem veya girdi kullansrsa teknik bir deFisiklik vaprus olur. Belli bir tekmni ilk olarak
yapanisletime inovasyonu vapands ve vaptifi bu eyvlem inovasyondur.”™

Becker/Whisler (1967): “Bir fikrin, benzer hedeflen olan organizasyonlardan biri tarafindanill: defa
kullansbmaside.”™

Emnigt (196 7) “Inovasyon bir organizasyon ve onun gevresiigin yemn olan bir degisikligm
gerpeklestinbmesidir ™

Downs/Mohr (1976) “Organizasyonlardald farkh uygulanmalarde.™

Goldhar (1980) “Fikirlerin ortaya atibmasindan ticanlestinmeye kadarki siireci kapsavan inovasyory
tanimli kaynak ayinma kararnoktalaryla baglantdanan organizasyonel ve bireysel davramgkaliplan
dizisidir.”

Freeman (1982) “Endiistrivel movasyor, veni (veya ivilestinhmig/geliskin) bir iriniin pazarlammass
va da veni bir siirecin veya ekipmanmilk defa tican kullansmi igin yiirititlen tasanm, firetim, yinetim
ve ticaret faaliyetlerinikapsar.™

Moore/Tushman (1982) “Inovasyon pazardakd bir gereksinimin sentezlemmesive bu gerelzsinime
yarit veren tininiin tiretilmesidir.™

Rickards (19585): “Inovasyon, veni fikiflerin uygulamavyakomnrmasidar. .. Sistermlerin problemmlerinin
(gereksinimlerinin) veni yvaklasimlarla ¢ézilmesidir.”

Damanpour (1991) “Inovasyonbir firnanim bagaris: fizennde veni diigiineelenn adaptasyorm,
gelistinhmesi ve clugtumilmaside ™

Rogers (1995)“Inovasyon bireyler tarafindan veni olarak algilanan filir, uygulama ya da nesnedir.”

OSLO EKilavuzu (2005) “Inovasyorn isletrne il uygulamalarda, isyern organizasyormmda veya dis
llizkilerde veni veya dnembl derecede ivilestiribmis bir firin (mal veya hizimet), veva siireg, veni bir
pazarlama yéntend va da veni bir organizasyonel yvéntenmn gerceklestinlmesidir. ™

Kaynak: Fagerberg; Mowery; Nelson, 2005.
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Inovasyon, yukarida da bahsettigimiz gibi hem bir siireci hem de bir sonucu anlatir. AB
ve OECD literatiiriine gore, inovasyon, siire¢ olarak “bir fikri pazarlanabilir bir iirlin ya
da hizmete, yeni ya da gelistirilmis bir imalat ya da dagitim yontemine ya da yeni bir
toplumsal hizmet yontemine doniistirmeyi” ifade eder. Ayni sozciik, bu degisim
slirecinin sonunda ortaya ¢ikan, pazarlanabilir, yeni ya da gelistirilmis {iriin, yontem ya

da hizmeti de anlatir (TUSIAD, 2003).

Inovasyon; ekonomik ve sosyal alanlarda basarili iiretim, degisim (asimilasyon) ve
yeniligin kullanimi anlamina gelir. Inovasyon ile hem bireyin hem de toplumun
ihtiyaglarini karsilama hususundaki sorunlara yeni ¢dziimler sunulur. Ornegin; asilarin
ve ilaglarin gelistirilmesi, tasit giivenliginin artirilmasi (ABS, hava yastig1), daha kolay
iletisim 1imkan1 (cep telefonu, sosyal medya programlari, video konferans), bilgiye daha
kolay erisim (CD-ROM, multimedya), yeni pazarlama ve calisma yontemleri (home-
office), daha iyi ¢alisma sartlari, ¢evre dostu teknikler, daha etkin kamu hizmeti gibi

ornekler ¢ogaltilabilir (European Commission, 1995).

Tiim bu tanimlar dogrultusunda inovasyon i¢in sunlar1 sdylemek miimkiindiir;

e Inovasyon ticarilestirilebilir ya da ticarilestirilebilmis yeni fikirlerdir.
e Var olan bir iiriine yeni bir 6zellik eklenerek ya da yeni bir iiriin piyasaya siirerek
yapilabilir.

e Inovasyon miitesebbis, miisteriye ya da her ikisine fayda getirir.

Inovasyon, kurulu diizeni degistirerek ve yenilik getirerek degisiklik yapma siirecidir.
Bu degisiklik kapsamli veya kismi olabilir ve iiriinlere, siireclere, hizmetlere veya
herhangi bir kurulusa uygulanabilir. Yonetim ekiplerinden departmanlara ve hatta

bireylere kadar organizasyonun tiim seviyelerinde yapilabilir (O'Sullivan ve Dooley,
2009).

45



2.2. inovasyonun Onemi

Kiiresel rekabet sartlarinda mikro ve makro seviyede sahip olunan dogal kaynaklarm,
inovasyonlarla desteklenip giiclendirilmesi, hi¢ olmadigi kadar onemli hale gelmistir.
Iktisadi birimler, kiiresel rekabetin inovasyon temelli kaynaklarmi, mikro ve makro
seviyede ne kadar iyi gelistirebilir ve kullanabilirlerse, kiiresel rekabet giicleri, kiiresel
rekabetten kazanimlari, refahlar1 ve kiiresel sosyo-ekonomi-politik sisteme yon verme

giicleri de o kadar yiiksek olacaktir (Turanl ve Saridogan, 2010).

Inovasyonun verimliligi arttirdig1 ve rekabet avantaji saglamak icin kullanilabilecek bir
arag¢ olabilecegi inanci, onun giiniimiizde hem ekonomik teori agisindan hem de pratikte
artan bir ilgi gérmesine neden olmustur. 90’1 yillara kadar ekonomistler tarafindan
yeterli ilgiyi gérmeyen inovasyonun biiylime iizerindeki etkileri hafife alinmistir. 90’1
yillarda bilgi sermayesinden gittikce daha ¢ok faydalanan ve bu bilgiyi piyasadaki biitiin
yeniliklerin kaynagi haline getiren modern ekonominin 6zelliklerine dikkat ¢ekmek
amaciyla bilgi temelli ekonomi paradigmasi 6ne siiriilmiistiir. 1988°de baslatilan OECD
programiyla birlikte (Technology/Economy Programme-TEP) inovasyon hak ettigi

ilgiyi gébrmeye baslamistir (Lemanowicz, 2015).

Inovasyon, vyaratildigi birimden diinya geneline varincaya kadar cesitli etkiler
yaratabilen bir olgudur. Greenstone ve Looney (2011) inovasyonun etkilerini su sekilde

siralamistir;

e Inovasyon ekonomik biiyiimeyi tesvik eder ve iicretleri arttirir,
e Teknolojiyi ulagilabilir kilar,
e Yeni Orgiitsel yapilar ile yasam standartlarini yiikseltir,

e Yeni ev teknolojileri ile aileye ve eglenceye ayrilabilecek zaman arttirilir.

Yukarida bahsedilen gesitli kaynaklardan da goriildiigii {izere inovasyon hem bireysel
acidan ve firma acisindan mikro diizeyde, hem de toplumsal ve ekonomik agidan makro

diizeyde oneme sahiptir.
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2.3. Inovasyon Politikalari

Inovasyon politikas1 kavrami farkli anlamlarda kullanilabilir. Ornegin, inovasyona
etkisi olan biitiin politikalar1 kapsayacak sekilde genis bir tanimlama yapilabilir ya da
daha dar anlamda inovasyonu etkilemek amaciyla olusturulmus politikalar ya da
politika araglar1 ele alinabilir (Edquist and Johnson, 1997). Howells (2005), inovasyon
politikalarmin bilim ve teknoloji ile ve hem ulusal hem bélgesel diizeyde ekonomik
kalkmma hususunda rolii oldugunu belirtir. Inovasyonun ulusal ve bdlgesel diizeyde
giderek daha onemli bir politika alan1 haline geldigi tartismasiz bir gercektir (Lundvall
and Borras, 2005). Inovasyon politikasinin ulusal, bolgesel ve uluslar iistii diizeylerde
artan Onemine ragmen, tanim konusunda anlagsmazliklar bulunmaktadir. Avrupa
Komisyonu, inovasyon politikasinin, sirketlerin daha iyi performans gostermelerini ve
biliylime, istthdam ve siirdiiriilebilirlik gibi daha genis sosyal hedeflere ulasmalarmi
desteklemeyi amagladigini belirttir (Avrupa Komisyonu, 2012). Borras ve Edquist daha
genis bir kavramsal tanim ortaya koyarak; "Inovasyon politikasi, kamu kurumlar:
tarafindan gergeklestirilen ve yenilik siirecini etkileyen tiim kapsamli eylemlerini kapsar

( Edquist, 2009).

Koken itibar1 ile inovasyon politikast dar anlamda pre-kompetitif arastrma ve
teknolojiye odaklanmistir, ancak genis anlamda, tasarim, egitim, bilgi yonetimi ve fikri
miilkiyet haklar1 gibi ekonominin bir¢ok yoniinii kapsayacak sekilde tanimlanmistir.
Inovasyon politikas: i¢in siklikla 6ne siiriilen temel gerekce, piyasa basarisizligmi ve
“kilitlenme”, “parcalanma” ve “Orgiitsel zayiflik” gibi sistem basarisizliklarini ele

almaktir (McCann and Ortega-Argilés, 2013).

Inovasyon politikalar: ile bilim ve teknoloji politikalar1 arasindaki temel farklilik
inovasyon politikalarmm daha interaktif bir bakis acist gerektirdigi ve digerleri
inovasyon siirecini daha dogrusal olarak ele alirken inovasyon siirecindeki farkliliklar:
da hesaba kattigidir (Isaksen, 2003). Inovasyon ile bilim ve teknoloji politikalari
genellikle birlikte ele alinir ve alternatifli olarak kullanilir. Ornegin, Shapira ve
Kuhlman tarafindan yapilan arastirmaya gore, inovasyon ve teknoloji politikalarindan

ve bunlarin hedeflerinin -ulusal ve bolgesel ekonomilerin performansini yiikseltmek-
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“dliz” inovasyon politikalarinin hedeflerinden ayirt edilmesinin zor oldugundan
bahsetmiglerdir. Laranja vd. Lundval ve Borrds inovasyon sistemini etkileyen
politikalar1 agiklamak i¢in bunlarin karisimi olan BTT (bilim, teknoloji, inovasyon, STI)
kisaltmasmi kullanir ve Martin BPIC (bilim politikas1 ve inovasyon ¢alismalari, SPIS)
kavramina basvurur. Lundvall ve Borras bilimden teknolojiye, inovasyon politikasina
farkl politika tiirlerinin tarihsel gelisimini ele almig ve “gercek diinyada” farkl tiirlerin

st iiste geldigini ve karistigini vurgulamistir (Pugh, 2014).

Inovasyon politikalar1 inovasyonu etkileyen politikalar olarak ele alindiginda, farkl
zaman dilimlerinde, farkli motivasyonlarla ve c¢esitli isimler altinda ortaya ¢ikan bir
takim farkli politikalar ve politika araglar1 icermektedir (Lundvall and Borras, 2005).
Bunlardan bazilar1 terminolojik kaymalara ugrayabilir. Ornegin bugiin inovasyon
politikas1 denilen sey, daha Onceleri sanayi politikasi, bilim politikasi, arastirma

politikas1 veya teknoloji politikas1 gibi isimlerle adlandirilmis olabilir.

Inovasyon politikasinin kendisinin yani sira, daha genis bir inovasyon ydnetimi ve
devletin inovasyon politikasini tasarlama, uygulama ve degerlendirme kapasitesi de
onemlidir. Inovasyonun iyi yonetimi ve devletin yiiksek seviyedeki yetkinligi ve

yeterliligi ekonomik kalkinmada 6nemli bir yere sahiptir (Rodriguez-Pose, 2013).

2.4. Inovasyon Politikas1 Kavraminin Tarihsel Gelisimi

Bilim, teknoloji ve inovasyon politikalarina yonelik ilgi ikinci Diinya Savasi sonrasinda
artmaya baslamistir. Inovasyonun ekonomik kalkinmadaki roliiniin anlasiimasiyla
birlikte artan 6nemi ayni zamanda bir politika alani olarak da 6nemli hale gelmesini
saglamigtir. Piccaluga ve Cooke diinyanin dort bir yanindaki politika yapicilarin,
aragtirma ve inovasyona yonelik bolgesel politikalarin mevcut uluslararasi ekonomik
senaryoda kesinlikle gerekli oldugunun farkina vardiklarini belirtmektedir (Cooke and
Piccaluga, 2006). inovasyon politikas1 kavrami nispeten yeni bir kavramdir. Bilindigi
kadariyla kavramin gegmisi 1960’11 yillarin sonlarma dogru Sussex Universitesinin
Bilim Politikalar1 Arastirma Biriminde (SPRU) gelistirilen entelektiiel c¢evreye

dayanmaktadir.
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Bilhassa, SPRU Profesorii Roy Rothwell’in 1980°1i yillarda yaptigi calismalar kavrama
yonelik ilgiyi arttirmustir. Inovasyon politikalar1 Avrupa Birligi tarafindan temel 6ncelik
olarak benimsenmistir (Fagerberg; Fosaas; Bell, et al. 2011). Lisbon anlagsmasmnin
ardindan bilginin ve teknolojik inovasyonun ekonomik biiyiimenin saglanmasi amaciyla
kullanilmasina yonelik politika ¢alismalarinda artis olmustur (Bellini and Landabasso,
2007). Inovasyon politikasinin dnem kazanmas: nispeten yeni olsa da bugiinkii haline
gelmesi daha eski politika alanlarina dayanmaktadir. Bir disiplin olarak inovasyon
calismalar1 ge¢mis yillarda politika yapicilart aktif inovasyon politikalarinin 6nemi ve
gerekli olduguna ikna etme hususunda oldukca basarili olmustur (Flanagan; Uyarra;
Laranja, 2011). Kavramin gergek anlamda dnem kazanmasi 1990’11 yillarda OECD gibi
uluslararas1 Orgiitlerin olguya yonelik ilgisinin artmasiyla olmustur. Nauwelares ve
Wintjes, inovasyon politikasinin sekillenisini “inovasyon politikas1 inovasyon siirecini
anlayis seklimize gore sekillenmistir ve biz inovasyonu dogrusal bir siirecten ziyade
interaktif bir siire¢ olarak goriiyoruz” ciimleleriyle ifade etmistir (Nauwelaers and

Wintjes, 2008).

2.5. Inovasyon Politikas: Tiirleri ve Araclar

Inovasyon politikalarim1 arz ve talep yonlii politikalar olmak iizere ikili bir
smiflandirmaya tabi tutmak miimkiindiir (Edler and Georghiou, 2007). Arz yonli
politikalari temel odagi daha ¢ok yeni bilgilerin ortaya ¢ikmasi ve yeni bilgilerin elde
edilmesidir. Arz yonlii politikalar yeni bilimsel bilgilerin ortaya c¢ikmasma katki
saglayacagi gibi bilgi tagmalar1 ve dissalliklar yoluyla bilgi {iretiminin artmasina da
destek olmaktadir. Talep yonlii politikalarim odak noktasini ise mevcut bilgilerin tiretim
stireclerinde ve tiriinlerde kullanilmasi olusturmaktadir. Talep yonlii politikalarin ayni
zamanda ihtiyaglar1 karsilamada yenilikgi fikirlerin uygulanmasi i¢in iiretim birimlerini
tesvik etme ve inovasyona yOnelik talebi artirma gibi fonksiyonlar1 da yerine

getirmektedir (Edler and Georghiou, 2007).

Arz yonlii politikalar maddi ve maddi olmayan kaynaklarm finansmanini kamunun
saglamasiyla iligkilendirilirken, talep yonlii politikalar inovatif {iriin ve hizmetler igin
piyasalarin etkilenmesi ile iliskilendirilerek agiklanmaktadir. Ozel sektdr inovasyon

faaliyetlerini kamunun tesvik etmesinde 6zel sektoriin inovasyon siirecine ekgirdiler
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saglayan araclardan ve inovasyon ciktilarini etkileyen araclardan yararlanilabilir (ipek;

Acar; Alpaslan, 2016).

Sekil4: Inovasyon Politikasi Arz Yonlii Onlemler

Arz ¥onld Onlemler

mali ’
Hizmetler
Kaynaklar
Eamu
Efjitim ve Endiestriyed Balgl v
Egitiik Mali sektorll
. rareketili Ar-Gr aracibi A% onlemieri
dested bl :Lﬁ;r:: dested! desteklen destekeri
he-Ge' i Firmalar ki
. desteklemeye Unksersite el planlar, Irtibat
Kamu risk . destekiemeler et i
sermayesi yanelik Girigimeilik weritabarilar,
Tanlar, hurur‘r‘-lar . Labaratisar egitimi, Ar-Ge badj ve Aracilik Eulln destekier],
4 vergisi indirirni, cesteklemeler ) yardirmlan, R .
Karrma weya caliganlarin Katileme hibelesi Subwanse faaliyetteri, Ortak goriy inga
shbvanse sigorta edilmis pecici katilirn Danismandic .
edilens, sk Geretlerinde Er;::f:"':'“ ghreviendimeler, Hibseleri, hizmetleri, etme angorlsd,
sermayesi '"d';é';",::{ e programiar Endiistriyel Geri ddemeli Ulustararasi Kulugka Igi ortak
lanlar, desteklernaler, 502 g aragurma borglar teknalaji yeriegim, Balim
Zarar sigorta ve Ar-Ge aragtirma deste Bfrencilifi, Ar-GE ddilleri irleme, Patent S
garantileri ¢alganianna Ekigman Bilirm incarn veritabanlal,
u?:e'li‘l"lljz:ﬁ':ﬂi payiagam istihdamin Kiyaslama
g desteklame

Kaynak: Edler and Georghiou, 2007

Buna gore 0zel sektdr inovasyonunun gelistirilmesinde arz yanli politikalar “mali
kaynaklar” ve “hizmetler” seklinde ikiye ayrilmistir. Mali kaynaklar igerisinde
genellikle Ar-Ge altyap1 yatirimlari ve bunlarin operasyonel giderlerinin performans
esasma dayali finansmani, Ar-Ge’ye yOnelik mali desteklemeler, egitim hareketlilik
desteklemeleri vb. yer almaktadir. Hizmetler icerisinde ise arastrma ag yapilarinin

olusturulmasi ile bilgi destegi yer almaktadir.

Arz yonlii inovasyon politikalarini amaci, firmalari maliyetlerini azaltarak inovasyon
yatirmmlarini artirmaya yonelik tesviklerin saglanmasidir. Bu amagla, hiikiimetlerin Ar-
Ge’ye yonelik mali destekleri, fikri miilkiyetin korunmasi ve bilim adami/miihendis
sayisinin artirilmasina yonelik olusturulan politikalar arz yonlii inovasyon politikalari

kapsamina girmektedir (Bakirtas ve Aysu, 2017b).
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Sekil 5: inovasyon Politikas1 Talep Yénlii Onlemler

Talep Yanh Onlermler

Sisternik politikalar Reghlasyanilar Karmu [haleleri Qrzel Talep Destegi
Increatil hedel belirlemek igin Tabep sdbwansiyonlan, Vergi
Kirmelenme pol, tedarik zinciri diazenleme we standartlar Ar-Ge ihaleler, Inovatil dniin tesviki, Talep eklermlenrmesi,
pol. kullanma, Geligmeyi kosordine kamu ihakesi Farkindalk ve egitirn, Katalizdr
edici teknoloji platformlan tedarik

Kaynak: Edler and Georghiou, 2007

Talep yonlii inovasyon politikasi i¢in oldukca genis politika araglarinin varligindan s6z
edilebilir. Bu araglardan biri, hiikiimetlerin satin alimlar yaparak talep yoluyla
inovasyonu etkilemesidir. Bu noktada kamu alimlarinin inovasyonun tesvik edilmesinde
onemli bir rolii bulunmaktadir. Bir diger 6nemli arag, 6zel talebin desteklenmesidir. S6z
konusu destekleme; vergi muafiyet veya indirimleri, dogrudan o6demeler ve
inovasyonun kullanimma bagl olarak saglanan birtakim finansal avantajlar seklinde
belirtilebilir. Ayrica, devlet, sistematik sekilde toplam talep diizeyini yiikselterek
inovasyonun yayilmasini saglama roliinii iistlenebilir. Talep yonlii inovasyon politika
araclari; kamu alimlari, regiilasyon, 0zel talebin desteklenmesi ve sistemik politikalar

olarak ifade edilebilir (Bakirtas ve Aysu, 2017b).

Gil vd. (2003) arz ve talep tarafindaki araclar1 da kabul etmekle birlikte, bu mantiga
gore kategorize etmek yerine bes inovasyon politikasi araci belirlemislerdir (Pugh,

2014):

e Ar-Ge & inovasyon projelerine dogrudan destek programlari,

e Teknik personel tanitim planlari,

e KOBI’lere teknolojik yayilmay: destekleyici teknoloji merkezleri ve planlari,
e Arastirmacilar i¢in hareketlilik planlari,

. Inovasyon aracilar1 ve danigsmanlari.
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Bunlar, inovasyon araglarini arastirmak ve bilgilendirmek i¢in yararlidir, ancak daha

genis kapsamli miidahalelere ihtiyac¢ duyulabilir. (Pugh, 2014).

McCann ve Ortega-Argiles, inovasyon politikasini smiflandirmak icin baska bir
yaklagim olan bdlgenin ihtiyaglarma gore miidahale diizenleme yaklasimini
tanitmiglardir. Bu yazarlar aynt zamanda geleneksel inovasyon ve ag inovasyonu
politikalarm1 da birbirlerinden ayirmaktadir. Geleneksel inovasyon politikalar:
genellikle yiiksek teknolojili, piyasa basarisizligini temel alan belirli sektorlere
odaklanir. Ag inovasyonu politikalar1 sistem tipi bir goriis agis1 ele alir ve farkh
sektorlerdeki aktorler arasindaki “baglari, aglar1 ve sinerjiyi” olusturmaya odaklanir

(McCann and OrtegaArgilés, 2013).

Nauwelaers ve Wintjes, inovasyon desteklerini kategorize etmislerdir (Nauwelaers and
Wintjes, 2008); Destekleri firma ya da bdlgesel sistem diizeyine yoOnelik veya
davranigsal ve 6grenme siirecinde kaynak girisi amaclayan ya da degisimi destekleyen
seklinde ikiye aymrmislardir. Bu yazarlar miidahaleleri dogrusal inovasyon yaklasimina
gore smiflandirmiglardir. Ayn1 zamanda proaktif ve reaktif politikalar arasinda ayrim
yapmiglardir. Bolgenin ve firmanin gelirini arttirma, firma seviyesinde davranigsal
degisimin uyarilmasi ve bdlgesel diizeyde kiimelenme olusumunun desteklenmesi
konularindaki politikalar1 benimsemiglerdir. Calismalari, 12 Avrupa bolgesindeki
inovasyon politikalar1 ve programlarinda uygulanmistir ve ampirik olarak test
edilmistir. Bununla birlikte, firma ve bolgesel diizeyi ayiran ¢alismalarmin ¢ok boyutlu

dogas1 ve ayrica destegin sekli nedeniyle oldukg¢a karmasik bir yapidadir.

2.6. inovasyon Politikalarinin Amaclar

Inovasyon politikalarmin gerekgesi zamanla degismistir. 1950'ler ve 1960'larda askeri
motifler baskinken, 1970'lerden bu yana amag, ekonomik ve rekabet¢i pozisyonlari
gelistirmek olmustur. 1980'lerde, piyasa basarisizligi nedeniyle inovasyon politikasi
giderek daha da mesrulagsmistir. Askeri nedenlerle yiiriitiilen inovasyon politikalari,
acikca belirlenmis teknik hedeflere ulagsmay1 hedefledikleri i¢in misyon odakli olarak
tanimlanmigtir. Son yillarda “biiyiik toplumsal zorluklar1” ele almak i¢in bu tiir

politikalara geri doniis cagrist yapilmistir (Foray; Mowery; Nelson, 2012).
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Inovasyon politikas: tarihsel olarak asagidaki dort islevi yerine getiren Onlemlerin

seklini almistir (Mazzucato, 2016):

e Temel arastirmayi desteklemek,
e Genel amacl teknolojileri gelistirmek ve yayginlastirmak,
e Inovasyon igin hayati 5nem tastyan belirli ekonomik sektorleri gelistirmek,

e Altyap1 gelisimini tesvik etmek

Inovasyon politikalarinin amaglar1 i¢inde bulunulan ekonomik ve sosyal kosullara gore
zaman i¢inde degisim gostermekle birlikte, amaglarin ne olmas1 gerektigi hususunda da
cesitli goriis farkliliklar siirekli var olmustur. Bu nedenle inovasyon politikalarinin
amaclarin1 net bir sekilde belirtmekten ziyade, goriis birligi bulunan amaglarin
belirtilmesi daha saglikli olacaktr. Bu baglamda asagida belirtilen amaglarda

akademisyenler genel olarak goriis birligi i¢erisindedir.

2.7. inovasyon Politikalarinin Ekonomik Amaclar

Inovasyon siirdiiriilebilir biiyiime ve ekonomik kalkmma igin hayati dneme sahiptir.
Modern ekonomide inovasyon, kurumsal, bolgesel ve ulusal diizeyde deger yaratma,
biiylime ve istihdam stireglerinde olduk¢a 6nemlidir. Pasimeni inovasyon politikalarmin

ekonomik amagclarii asagidaki gibi siralamistir (Pasimeni, 2006):

e Bireyler arasindaki giiven duygusunun gelistirilmesi, kurumlara olan giivenin
giiclendirilmesi ve inovasyon siirecinde yer alan aktorlerin ¢alisacagi olumlu bir ortam

yaratmak.

e Hem kisiler hem sermaye i¢in cezp edici olmak. Glinlimiizde uluslar, bolgeler hatta
sehirlerarasindaki rekabetin ¢cogu en iyi insan sermayesini ¢ekebilme giiciiyle ilgilidir.
Eger insan sermayesi gitgide ekonomik siirecin ve inovatif kapasiteye ulagsmanin temel
kaynag1 olarak kabul ediliyorsa en iyi beyinlere sahip olmanimn en iyi potansiyele sahip

olmak anlamma gelir
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e Proaktif olmak: devlet ilk aktordiir, ekonomik sistemin kendini tiiketmesini 6nlemek

icin devletin ekonomiye yon vermesi gerekmektedir.

e Politika karmasinda koordinasyon ve tutarlihg: tesvik etmek. Inovasyon politikalar
aslinda diger tiim politika alanlar1 aracihigiyla da uygulanmaktadir. Inovasyon
politikalar1 rekabet, altyapi, enformasyon, kitle iletisim araglari, vergileme, egitim,
isttihdam, ¢evre, fikri miilkiyet haklari, arastirma ve ticaret politikalar1 ile yakin bir iligki
icindedir. Gergekten belirleyici olan kamu politikalarindaki  koordinasyon ve

sinerjilerdir.

Branscomb ve Keller (1998), inovasyonun ekonomik amaglarmi asagidaki gibi

belirtmislerdir:

e Ozel inovasyonu tesvik etmek. Hiikiimet ekonomik biiyiimeyi ateslemek, yasam
standartlarini yiikseltmek teknoloji gelisimi ve arastirma temelli inovasyonun oniindeki
engelleri tesvikler yaratarak kaldirmak ve dnemli idari gorevlerini gerceklestirmek igin,

inovasyonda 6zel yatirimlar1 giiglendirmelidir.

e Temel teknoloji arastrmasina o©Onem vermek. Devlet, 06zel sektoriin de

faydalanabilecegi kapsamli arastirmalar yapmalidir.

e Eski ve yeni teknolojilere erisim olanagi saglamak. Politika yapicilar, ekonomik

spektrumda teknolojinin kullanilmasini ve benimsenmesini tesvik etmelidirler.

e Sadece Ar-Ge degil biitin politika araglarmi kullanmak. Inovasyonun

kiiresellesmesini desteklemek.

e Politika gelistirme konusunda hiikiimet verimliligini arttirmak. Hiikiimetler politika
gelistirme konusunda daha verimli kurumlar yaratmak i¢in uzun vadeli ulusal aragtirma

cabalarinda giivenilir ve istikrarli olmak i¢in ¢aligmalidir.

Kiiresel ve bolgesel giic miicadelesi veren iilkeler inovasyon politikalarina sahip olan ve
uygulayabilen iilkelerdir. Tek basma askeri gilice sahip olmak hegemon olusum i¢in
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yeterli degildir. Yumusak gii¢ uygulamalar1 adi altinda {tilkeler yeni projeler hayata
gecirdiler. Ozellikle siyasal inovasyon olarak karsimiza ¢ikan anlayis dogrultusunda
iilkeler hegemon olma ¢aligmalarinda kurumsal inovasyona daha fazla Onem
vermektedirler. Cin ve Rusya, bariscil dis politika sdylemleri ¢ergevesinde yeni
kurumsal inovasyon ¢aligmalarina basvurarak bolgesel giic olarak tek kutuplu diinya
diizeninden ¢ok kutuplu diinya diizenine gegiste yerlerini alma ¢abasi gostermektedir.
Bu politikalar sonucunda Rusya, Avrasya Ekonomik Birligini ve Kolektif Giivenlik
Orgiitii Anlasmasini, Cin ise Bir Kusak Bir Yol ( Modern Ipek Yolu) projelerini hayata
gecirdiler. Hegemon girisimleri olarak hayata gecirilem bu projeler ve kurumsal

inovasyon olusumlar1 bir sonraki boliimde daha detayli olarak ele alinacaktir.

UCUNCU BOLUM

3. RUSYA VE CiN BAGLAMINDA iINOVASYON
POLITIKALARININ EKONOMIiIK HEGEMONYA DEGISIMDEKI
ETKINLIGI

3.1. RUSYA

3.1.1. Rusya’nin Avrasya’daki Hegemonya Girisimi: Avrasya Ekonomik Birligi

Soguk Savas’in sonlanmasiyla beraber uluslararasi konjonktiirde olusan tek kutuplu
diinya diizenini hazmedemeyen Rusya, diinyanin mutlaka ¢ok kutuplu bir yapiya
kavusmas1 gerektigine vurgu yaparak bolgesel olusumlarin kurulmasi i¢in cesitli
admmlar atmis ve Avrasya Ekonomik Birligi de, BDT ve SIO gibi bu calismalarin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmustir. Birlik, eski Sovyet cografyasinda kurgulanmaya
calisilan ozellikle de ekonomik isbirliginin 6n planda oldugu entegrasyon girigimi
gorliniimiindeyken; Rusya’nin asil hedefi bu orgiitiin ifade ettigi yumusak gii¢ araglarini
kullanarak, Avrasya’nin biiyiik bir boliimiinde kendi kiiresel etkinligine entegre olacak

bir hegemonya olusturabilmektir (Tiiystizoglu,2014).
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Uye devletlerin yasam standartlarinin iyilestirilmesi i¢in isbirliginin saglanmasi ve iilke
ekonomilerinin rekabet giicii arttirilarak istikrarli bir kalkinmanm yakalanabilmesi
maksadiyla kurulan Avrasya Ekonomik Birligi, Ocak 2019°da dordiincti kurulus yil
dontimiini kutlamig olmasina ragmen bolgede olusabilecek Avrasya Birligi fikri yeni

bir gelisme degildir (Keles,2018).

Bu fikir; Kazakistan Devlet Baskan1 Nursultan Nazarbayev tarafindan 29 Mart 1994
tarihinde Moskova Devlet Universitesi’nde yapilan bir konusma esnasinda ilk defa dile
getirilmis (Yilmaz,2017) ve 1996 yilinda, olusturulan Glimriik Birligi’yle temelleri
atilmistir (Amanov,2007). Baslangigta RF, Beyaz Rusya, Kazakistan ve Kirgizistan
arasinda olusturulan bu birlige; 1999°da Tacikistan’in katilimiyla, 12 Ekim 2000°de bes
iiyeli bir Avrasya Ekonomik Toplulugu olusturulmustur (Somuncuoglu,2001). 2003
yilma gelindiginde Belarus, Kazakistan, Rusya ve Ukrayna tarafindan {riin, hizmet,
sermaye ve is¢i dolasimini serbest kilan Tek Ekonomik Alan anlagmasi ile 2007 yilinda
Tek Glimriik Alan1 ve Glimriik Birligi Kurulumu’na dair anlagma imzalanmis, 2010°da
Belarus, Kazakistan ve Rusya tarafindan Ortak Giimriikk Tarifeleri rejimine gegis
yapilmis, sinirlardaki giimriik kontrolleri kaldirilmis ve bdylece {iilkeler arasi mallarin
serbest dolasimi saglanmistir. Yine ayni yil taraflar arasinda Tek Ekonomik Alana dair
17 anlasma imzalanmis, 2011 yilinda Avrasya Ekonomik Entegrasyonuna iliskin
deklarasyon imzalanmig ve Giimriikk Birligi’nin basarisindan bahsedilerek, Tek
Ekonomik Alan’a gecis caligmalari baslamis, 2012°de sadece iirlinlerin degil ayni
zamanda hizmet, sermaye ve is¢i dolagimini da serbest kilan Tek Ekonomik Alan’a
gecis yapilmis, Moskova merkezli olarak Avrasya Ekonomik Komisyonu kurulmus,
2014 yilinda ise Avrasya Ekonomik Birligi’nin kurulusuna dair anlagma imzalanmis ve
1 Ocak 2015 tarihinden itibaren bu anlasma yiiriirlige girmistir (Unal,2016;
Lagutina,2014).

Avrasya cografyasi iizerinde olusturulan 6nemli kuruluslardan biri, belki de en dnemlisi
olan Avrasya Ekonomik Birligi, Sovyet sonras1 donemde eski Dogu Blogu iilkelerine
yonelik olarak Rusya’nin liderliginde olusturulan ve Sovyet donemi miras1 olarak
birbirlerine her alanda bagli ve i¢ ice gegmis yapilar1 yeniden bir araya getirmek i¢in bir
uyum projesi niteliginde ortaya ¢ikmus (Oztiirk, 2005) ve giiniimiizde Rusya’nin

bolgeye yonelik amaclarini gergeklestirmek i¢in bir ara¢ gériiniimii kazanmastir.
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3.1.2. Yapisi

Kurulus felsefesini Avrupa Birligi’'nden alan Avrasya Ekonomik Birligi uluslararasi
nitelikli bir Orgiit olarak, {ye {lkeler arasinda ihracat-ithalat ilkelerinin
standardizasyonun saglanmasi ve ortak pazarin kurulmas: amaciyla c¢alismalarini
ylriitmektedir (Sarag,2008). Birlik’in, orglitsel yapismmin ve karar mekanizmasinin,
BDT’nin hatalarindan ders alinarak olusturulmasi neticesinde, oybirligi ile alinan
kararlar tiim tyeler i¢in baglayici nitelik tagimaktadir. Aksi takdirde tyelikten
cikarilmaya kadar giden yaptirimlarin uygulanabilmesi s6z konusuyken, bu durumun
takibi icin ¢esitli organlar bulunmaktadir (Ydyrys,2012). Avrasya Ekonomik Birligi
So6zlesmesi’nin sekizinci maddesinde bu organlar; Avrasya Ekonomik Birligi Yiiksek
Konseyi, Hiikiimetler arasi Konsey, Avrasya Ekonomik Komisyonu ve Avrasya
Ekonomik Birligi Mahkemesi olarak belirtilmistir (Agir,2016).

Buna gore; Avrasya Ekonomik Birligi Yiiksek Konseyi, Birligin iiye devletlerini iceren
en Ust organdrr. Toplulugun biinyesinde ortaya c¢ikan sorunlarin halledilmesi, iiye
iilkeler arasinda stratejinin belirlenmesi, yonlendirilmesi ve entegrasyonun gelistirilmesi
gibi kritik sorunlarin teshisi ve ¢oziimlenmesi ile ilgili gérev yapmaktadir. Konseyin
baskanlig1 Rus alfabetik sirasina gore degisirken, cumhurbaskanlar1 diizeyinde yilda en
az bir kez, basbakanlar diizeyinde ise en az iki kez toplanilmaktadir. Ayrica kararlar oy

birligi ile almir ve alinan kararlarin tiim tilkelerde uygulanmasi zorunludur.

Avrasya Hiikiimetler aras1 Konseyi, liye devletlerin hiikiimet bagkanlarindan olusan bir
organdir ve yilda en az iki kez olmak iizere toplanmaktadir. S6zlesmenin yliriirliigi ile
ilgili is ve islemlerin takibini yapmak, biit¢ceyi onaylamak ve komisyonun ¢aligmalarina

yon vermek gibi gorevleri bulunmaktadir.

Avrasya Ekonomik Komisyonu, yonetimi Moskova’da bulunmaktadir ve kalict bir
uluslar iistii diizenleyici organ mahiyetindedir. Komisyonun temel gorevleri, birligin
isleyis ve gelisme kosullarmin yani1 swa birlik i¢indeki ekonomik entegrasyon
alanindaki tekliflerin gelistirilmesini saglamaktir. Her tiye iilkeden ii¢ kisi olmak tizere
toplam on iki kisiden olusmaktadir. Burada, kararlar oy ¢okluguyla alinirken

komisyonun baskani yliksek konsey tarafindan 4 yil i¢in atanir.
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Avrasya Ekonomik Birligi Mahkemesi, yonetimi Minsk’de bulunmakta ve her iiye
devletten atanan, her biri 6 y1l gérev yapmak iizere goreve getirilen iki yargig ile temsil
edilmektedir. Mahkemenin temel gorevi Birlik igerisindeki hukuki ihtilaflar1 ¢éziime

kavusturmak seklinde belirlenmistir (Pirimbayev, Ganiyev,2010; Ozdemir,2015).

3.1.3. Uyeler ve Amaclan

Gliniimiizde Avrasya Ekonomik Birligi’ne; RF, Beyaz Rusya Cumhuriyeti, Kazakistan
Cumbhuriyeti, Kirgizistan Cumhuriyeti ve Ermenistan Cumhuriyeti olmak iizere bes tilke
iiyedir. Diger bir Orta Asya iilkesi olan Ozbekistan ise, 2006 yilinda iiye olmus ancak
2008 yilinda birlikten ayrilmistir (Halidov, 2015).

Avrasya cografyasinda olusturulabilecek bir entegrasyon projesi, esasen Putin’in
iktidara gelisiyle 6nem kazanmistir. Soguk Savas’in bitmesinden sonra bolgede AB,
ABD ve Cin gibi bliyiik gii¢lerin ekonomik giiciinii bir tiirlii yakalayamayan Rusya, bu
birlik neticesinde eski Sovyet cografyasinda etkili bir aktor olmayir hedeflemis ve
iilkenin ekonomik zayifligini, siyasi giic ile dengeleyerek, diger bdlgesel
orgiitlenmelerin karsina AEB’yi c¢ikartmaya c¢alismistir (Popescu,2014). Bununla
birlikte Rusya’nin bu bolgede destekledigi isbirligi girisimleri, bolge iilkelerinin ortak
sorunlarina ortak ¢oziimler getiren ve ortak ¢ikarlar etrafinda gerceklestirilen cabalar
olmaktan ziyade, Rusya’nin hegemonyasini pekistiren ya da buna tepki gosterenlere
kars1 gelisen ve daha c¢ok ittifak niteligi tasiyan Orgiitler olmustur
(Usmanova,2008).Dolayisiyla Rusya’nin AEB’ye verdigi anlamla, diger iiye llkelerin
AEB’ye verdigi anlam bir biriyle uyusmamaktadwr. Orta Asya iilkeleri, Rusya
liderliginde de olsa bir ortalik hayaline sahipken; Rusya bu orgiitii bir ortakliktan cok
tek soz sahibi olabilecegi ve Rusya’nin ekonomik menfaatlerine hizmet edecek bir yap1
olarak gormektedir. Zaten bugiin gelinen noktada da, birlik i¢inde en fazla gelisim
gosteren ve ¢cekim merkezi haline gelen yine Rusya olmus, Rus mallarmin Orta Asya
iilkelerindeki basarisinin aksine, tersi gegerli olamamistir (Keskin, 2009). Yine de Birlik
fikri Rus halkmin ilgisini ¢ektigi kadar Orta Asya iilkelerinin vatandaslar i¢cin de dikkat

cekici olmustur. Cilinkii bununla, is giiciiniin serbest dolasiminin diizenlemesi geregi
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kendi ilkesinde is imkan1 kisithh olan kitlelerin Rus pazarma yonelmesi

hedeflenmektedir.

Son olarak bir degerlendirme yapildiginda; AEB sayesinde, Baltik Denizi’nden Biiyiik
Okyanus’a, Kuzey Buz Denizi’nden Tanr1 Daglari’na kadarki bdlgede iiye devletlerin
vatandaslarinin i yapma, serbest ticari faaliyetleri icra etme ve istihdam, ortak
komiinikasyonlarmmn kullanimi, bdlgesel isbirligini genigletmek gibi esit imkanlara
sahip oldugu goriilmektedir. Baslangigta AEB’nin ekonomik sorunlarin ¢6ziimii ve
iktisadi entegrasyon i¢in gerekli bir arac¢ olarak kabul edildigi uzun bir siire¢ yasanmig
ancak son yillarda toplulugun o6zellikle giimriik birligi ve ortak ticaret alami gibi
uygulamalarinin 6ne ¢ikmasiyla Avrasya Birligi altinda orgiitlenecek uluslar iistii cat1
teskilatinin ¢ekirdegini olusturmaya aday oldugu anlagilmistir. Bu anlamda Avrasya
Birligi stirecine giden yolda AEB’nin 6nemli bir yeri oldugu goriiliirken, gelecekte en
aktif bolgesel isbirligi platformlarindan biri haline gelecegi ongodriilmiistiir (Gazigi,

2012).

3.1.4. Kolektif Giivenlik Anlasmasi Orgiitii

Giivenlik faktori;, Rusya’nmin  Avrasya’ya yonelik politikalarinin ~ belirlenmesi
noktasinda, daima onem arz eden konularin basinda gelmistir. Nitekim Sovyetlerin
¢Okmesinin ardindan kurulan Orta Asya devletlerinin, 6zellikle komsu bdlgelerden
gelen ¢esitli tehditlere maruz kalmasi sonucunda sinirlarin saydamlasmasi, giivenlik
meselelerini, en acil ele alinmasi gereken konulardan biri haline getirmis ve KGAO niin
kurulmasina giden siirecin baslamasina yol agmistir (Kydyralieva, Abdibaitova, 2018).

Bu anlamda bakildiginda; KGAO’niin temelleri, 1992 yilinda Taskent’te yapilan
anlasmaya dayanmaktadir. Bu tarihte; Ermenistan, Kazakistan, Kirgizistan, Rusya,
Tacikistan ve Ozbekistan devlet baskanlar1 tarafindan imzalanan Kolektif Giivenlik
Anlagmasi, daha sonraki siirecte (1993 yilinda Azerbaycan, Belarus ve Giircistan’1) yeni
iyeleri de bilinyesine katarak, 20 Nisan 1994 tarihinde yliriirliige girmistir. Ancak
Rusya’nin bu siiregte ugrasmak zorunda kaldig1 i¢ sorunlar, bu anlasmayla elde edilmek
istenen etkinin alinamamasma neden olmus ve 11 Eyliil saldirilarmin ardindan
bolgedeki radikal Islamci tehdidin biiyiimesi iilkeleri kolektif giivenlige dayal: planlar

olusturmaya itmistir. BOylece s6z konusu iilkeler, (Azerbaycan, Glircistan ve
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Ozbekistan bu siirece dahil olmayarak cekilmislerdir) 2002 yilinda anlasmanin,
uluslararasi drgiite doniistiiriilmesi kararmni almis ve sonucunda KGAO olusturulmustur

(Elbir,2017).

Olusturulan bu orgiitiin temel amaci; iiye devletlerarasinda uluslararasi barig ve
giivenlik temin edilerek, istikrart saglamak; onlarin bagimsizligint ve toprak
biitiinliigiinii kolektif temelde korumak iken, 6zellikle uluslararasi sorunlarin barisgil
yollarla ¢dziilmesi KGAO’niin en biiyiik dnceligi olarak belirtilmektedir. Dolayisiyla
orgiit glinlimiizde, cagdas tehdit ve endiselere karsi koyabilmek adina faaliyetlerini;
uyusturucu satisi, kacak gog, insan ticareti ve bilisim suclarina karsit miicadelede ortak
onlemlerin koordineli sekilde yiiriitiilmesi iizerinde yogunlastirilmistir (Elbir, 2017).
Zira bu cografyada bolgesel giivenligin aksamasi sonucunda olusabilecek sorunlarin -
radikal terOrist gruplarin giiclendirilmesi; sinir1 asan uyusturucu ve insan kagakeiligs;
kontrol edilemez gdo¢men akimi; Rus azmnlik haklarinin ihlali; NATO gibi diisman
aktoriin askeri varlhigi; boru hatlar1 ve santralleri gibi stratejik altyapmin zarar gormesi
vb.- 6zellikle Rus ulusal giivenligi i¢in tehlike arz etmesinden dolay1 6rgiitiin itici giicli
olan Rusya, bu gibi sorunlar1 engellemek adma KGAO biinyesinde terdr, asirilik¢ilik ve

boliiciiliik ile miicadele etmeye Oncelik tanimaktadir (Purevsuren, 2016).

Bu noktada, orgiitiin ger¢ekte; RF’nin eski Sovyet cografyasi iizerindeki hakimiyetinin
gerceklestirilmesi ve kaybedilmis mevzilerinin yeniden kazanilmasmna yonelik bir
enstriiman olarak islev gordiigii vurgulanmaktadir. Ozellikle Avrasya’da bdlge disi
kiiresel aktorlerin etkinlik miicadelesini sinirlamay1 hedefleyen Rusya, KGAO
cergevesinde iiye lilkelerle askeri nitelikli igbirligini saglamlagtrmakta ve bolgedeki
niifuzunu askeri giivenlik alaninda saglama almaya calismaktadir. Netice itibariyle
Sovyet sonrasi cografyada bolgesel hegemonyasmi devam ettirme amacini giiden
Rusya, orgiit araciligiyla bir yandan bolgeyi kendi kontrolii altinda tutmayi, diger
yandan ise NATO ve ABD gibi giiclerin bolgedeki etkinligini azaltmay1 6ncelemekte ve
bu nedenle de KGAO’niin, Rusya’nin ABD merkezli tek kutuplu diinya sistemine kars,
olusturmaya calistig1 cok kutuplu sistemin araglarindan biri olarak gorev yaptig1 dikkat
cekmektedir (Takar, 2018). Dolayisiyla Rusya’nin bu cografyada yiirlittigi
politikalarma odaklanildiginda; gerceklestirmeye ¢alistig1 Avrasya entegrasyonunun, bir

ayagin1 AEB ile saglanmaya calistigi, askeri boyutunu olusturan diger ayagimi ise
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KGAO’yle gerceklestirmeye c¢alistigi agikga goriilmektedir. Zaten KGAO ve AEB
Parlamentolarmin ayni anda yapilmasi bu durumun bir gdstergesi olmasi nedeniyle
onemlidir ve iki olusum arasindaki es giidiimii ve ortak payday1 gostermektedir (Yesevi,

Calisma Kagidi, No. 4).

3.1.5. Avrasya Ekonomik Birlig¢i’nin, Yumusak Gii¢ ve Hegemonya Kavramlariyla

Olan llintisi

Tezin bu asamasinda; Rusya’nin sahip oldugu yumusak giiclin ve sahip olmaya calistig
hegemonyanin, Avrasya Ekonomik Birligi 6zelinde incelenmesinin dogru bir adim
olacagi diisiiniilmiis ve teorik arka plan ile pratik uygulamalar birbirine harmanlanmaya
calisilmistir. Bu anlamda Oncelikle, birinci bolimde ayrintili olarak agiklanan;
uluslararas1 aktorlerin ve devletlerin amaglarinin nihayetinde giicii elde etmek oldugu,
en basit haliyle giiciin bir iilkenin, digerlerini kendi istedigi yonde yOnlendirebilme
yetenegi olarak tanimlandig1 ve giicii elinde bulunduran ve bu giicii kullanma kapasitesi
bulunan devletin veya aktdriin uluslararast1 sistemde hegemon konumuna

yerlesebileceginin tekrar hatirlatilmasinda fayda goriilmektedir.

Bununla birlikte tezin temelinin oturtuldugu, Gramsci-Cox ¢izgisinde hareket eden neo-
Gramsiyan yaklasim ¢ergevesinde hegemonya kavrami degerlendirildiginde, temelde ii¢
niteligin 6nem kazandigi ve bu perspektifte bir devletin kiiresel bir hegemon olmasi i¢in
oncelikle ekonomik sisteme Onciililk etme, bu sisteme uygun bir iistyapt yani sosyo-
kiiltiirel ve politik bir yap1 kurgulama ve kurguladigi bu sistemi tiim diinyaya yayarak,
onlarin rizasini elde edecek mekanizmalara yani uluslararasi orgilitlere sahip olma
durumunun gergeklesmesi gerekmektedir (Kurt, 2019). Bu noktada neo-Gramsiyan
teoride; hegemonyanin siirekliligi ag¢isindan uluslararas1 Orgiitlere biiyiikk 6nem
atfedildiginin 6zellikle vurgulanmasi, Rus dis politikasinda AEB’ye verilen anlamin
daha iyi anlasilmasi adina son derece dnemlidir. Bu anlamda hegemonya, aktdrlerin gii¢
merkezleri ¢cevresinde o giiciin tesirini kabul ederek kendi rizalari ile olusturduklar1 bir
iligki sistemine denk gelmekte ve asil 6nemli olan; digerlerinin hegemonun istedigini
yapmalar1 degil, onun istedigi seyi istemelerini saglamak olarak vurgulanarak, neo-
Gramgiyan yaklasimda yumusak giic ve rizaya 6zel bir 6nem atfedilmektedir. Ciinkii

ancak bu kavramlarm temel islevleri iistlendigi bir durumda; uluslararasi sistemde yer
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alan devletler, yumusak giiciin etkisiyle bir ¢ekim merkezi haline gelmis hegemon

giiciin etrafinda, kendi rizalariyla biitiinlesmeyi hedefleyeceklerdir (Ozdasli, 2015).

Fakat s0z konusu bu durum Rusya i¢in, 6zellikle de iilkedeki uygulamalar agisindan,
gegerli olamamistir. Ciinkli Rusya’nin 6nemli bir siire boyunca, yumusak giigten ziyade
sert giic uygulamalarina 6nem verdigi goriilmiis ve bu Onceligin iilke politikasina
yansimasi izlenmistir. 2000’li yillarin ortalarina gelindiginde ise; Rusya icin hayat
sahast olarak tasvir edilen Avrasya cografyasinda ortaya c¢ikan renkli devrimler, Rus
devlet adamlar1 ve dis politika uzmanlarinin artik askeri gii¢ unsurlarinin tek basina
yeterli olmadig1 ¢ikarimini yapmalarin saglayarak sert giic disindaki 6gelerin neminin
kavranmasma neden olmustur. Yine de iilkenin bu kavramlar1 ele alis bi¢imi
incelendiginde, kavramlarin esas anlamlarindan ziyade, realist bir anlayisla yaklasilarak
dis politikada devletin giic elde etmesi seklinde aragsallastirildigi dikkat ¢cekmektedir
(Tath, 2018).

Diger taraftan renkli devrimlerle birlikte, Rusya i¢cin son derece Onemli olan bu
bolgelerin, Bat1 etkisi altina girmesi Rusya’nin inisiyatifindeki bdlgesel orgiitlenmelere
verilen degerin artmasina neden olmustur (Yildirim, 2015). Bu kapsamda ele alinan
AEB; tilkenin bolge iizerinde Bati’ya alternatif olusturma ¢abasimin bir sonucu seklinde
goriilirken, yumusak gilic diplomasisinin de bir yansimasi olmustur (Sergunin,
Karabeshkin, 2015). Ekonomi temelli olusturulan bu Birlik, Rusya’nin daha sonra
olusturmak istedigi Avrasya entegrasyonun ilk adimi olarak degerlendirilmektedir. Her
ne kadar AEB’de amaglanan strateji; tekrardan kurulacak Sovyet imparatorlugundan
ziyade bolgesel istikrar ve gelisimin kontrol altina alinmasi olarak belirlense ve bu
baglamda sistemin istikrar1 icin bdlgesel giiclerin kendi cografyalarindaki istikrari
destekleyici orglitlenmelere gitmesi anlayisiyla benzerlik kurulsa da, Rusya’nin eski
bolgesel hegemon olmasi ve bdlge iilkeleriyle asimetrik bir iligki kurmasi bu girigimin
Rusya tarafindan, s6z konusu cografyada olusturulmak istenen hegemonyanin bir igareti

oldugu yorumlarmin yapilmasina neden olmustur (Ergiil, 2012).

Bu durum da ise; Bati1 agisindan bdlgesel oOrgilitlenmeler cazibenin olusturuldugu
degerlerin benimsetilmesi i¢in goniillii olarak devletlerin {iye oldugu kurumlar iken

Rusya’nin inisiyatifindeki bolgesel oOrgiitlerin, Sovyetler Birligi’ni canlandirmaya
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yonelik girisimler olarak degerlendirilmesi, {ilkelerin ¢ogu zaman zoraki sekilde iiye
olduklar inisiyatiflere doniismesi sonucunu dogurmustur (Aydingiin, 2017). Ancak yine
de Rusya’nin, AEB lizerinden gerceklestirmeye calistigi hegemonya girisimi ve bunun
olusmasi i¢in de gesitli yollara bagvurdugu diisiiniildiigiinde; kiiltiiriiniin kullanilmas1 ve
yayginlagtirilmasi noktasinda bu oOrgiitlenmelerin énemli bir yeri oldugu goriilecektir.
Ulkenin &zellikle STK’lar araciligiyla gergeklestirdikleri faaliyetler yumusak giic
araclar1 olarak degerlendirilmekte ve Sovyet sonras1 bdlgenin ortak ge¢misi, ortak tarihi
ve Rus diliyle baglanti kurulmaktadwr. Fakat yine Bati’dan farkli olarak Rusya’da,
devlet yumusak gii¢c kaynaklarin1 ve anlatilarini kontrol ederek, diger aktorler icin kilit
hedefler koymaktadir ( Lutsevych, 2016). Ulkede 2008 yilinda kurulan Demokrasi ve
Isbirligi Enstitiisii, 1925 yilinda Disisleri Bakanligi’'na bagl olarak kurulan Rus Dis
[liskiler Merkezi’nin 2008 yilinda devredildigi, Bagimsiz Devletler Toplulugu Isleri,
Yurtdis1 Vatandaslar ve Uluslararasi insani Isbirligi Federal Ajansi, 2007°de kurulan ve
Rus Diinyasi olarak cevrilebilen Russkiy Mir iilkede yumusak gii¢ faaliyetleri amaciyla

kurulan 6rgiitlenmelerin bazilaridir (Tath, 2018).

Ancak Rusya tarafindan hedeflenen; bolgesel bir hegemonya olma amacinin, yakin
gelecekte karsiligimi bulmasi zor goziikmektedir. Nitekim AEB ile saglamaya calistigi
ekonomik alt yap1 tam olarak saglanamamakla birlikte, politik bir iist yapmin
olusturulamamasi ve uluslararas1 orgiit bazinda da yeterli islevin goriilememesi bu
durumun olusmasina sebebiyet vermistir. Kaldi ki; yasanilan bilgi ¢aginda uluslararasi
sistemde hegemon gii¢ konumuna gelmek isteyen bir devlet i¢in, yumusak giiciin
mutlaka sahip olunmasi gereken bir unsur olarak degerlendirildigi diisiiniildiiglinde,
Rusya’nin burada da eksikleri oldugu goriilecektir. Ciinkii sert giicli ve sert giiciin
gereklerini uygulamaktan ¢ekinmedigi agik¢a goriilen Rus dis politikasi; hangi giiciin
kullanilmas1 gerekiyorsa onu O0n plana ¢ikartan politikalar yiiriitmektedir (Halidov,

2014).
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3.2. Cin

3.2.1. Cin’in Avrasya’daki Hegemonya Girisimi: Tek Kusak Tek Yol (Modern
Ipek Yolu Projesi)

Cin’in, uzun yillar boyunca kendisini, uluslararasi toplumdan ayrilmis izole bir iilke
olarak konumlandirmasinin etkisiyle izledigi diisiik profilli dis politikasinin;
giiniimiizde degisim gecirerek, kiiresel alanda daha aktif ve liderlik roliinii iistlenmeye
hazir bir konuma geldigi goriilmekte ve bunun somut adimi olarak da “Tek Kusak Tek
Yol” (TKTY) projesi gosterilmektedir (TUSIAD, 2015). Resmi ad1 “Yeni Ipek Yolu”
olmakla birlikte “Kemer ve Yol” olarak da isimlendirilen proje, temelde tarihi Ipek
Yolu’nun yeniden canlandirilmasii hedeflerken, bu kapsamda Avrasya cografyasinda
yeni demiryolu hatlari, enerji boru hatlari, deniz rotalar1 ve oto yollarinin

olusturulmasimi dngdrmektedir (Ormeci, 2017).

Esasen ticari mallarin tasmmasimin yani sira dogu ve bati koridoru arasinda din/kiiltiir
sentezinin olusturulmas1 bakimmdan énemli bir rolii olan Ipek Yolu’nun eski ¢aglara
uzanan tarihsel bir gecmise sahip oldugu goriiliir. Yol’un sahip oldugu bu anlam; 15.
yiizyilla kadar gitmekle birlikte cografi kesiflerin sonucunda yeni giizergahlarin
bulunmasi ve uluslararasi ekonominin, siyasetin ve giiciin merkezinin Atlantik’ten
Asya’ya kaymasiyla 6nemini kaybetmistir (Balci, 2017). Bugiin ise $i Cinping ve
cevresi s6z konusu projeyle, iilkesinin son otuz yilda, ayri cografi alanlar1 arasinda
olusan iktisadi gelismislik farkliliklarinin neden oldugu toplumsal huzursuzlugu bertaraf
etmek ve ekonomideki gerilemeyi durdurmak adma, tarihi ve geleneksel Ipek Yolu’nu
yeniden gilindeme tasiyarak, iilkenin kalkinma siire¢lerini merkezden cevreye yaymay1

amaclamaktadir (Aydingiin, 2017).

Bu anlamda olusturulan TKTY projesi esasen; Cinping’in Eyliil 2013’de Kazakistan’da
yaptig1 bir konusma sirasinda acikladigi Ipek Yolu Ekonomi Kusagi'nm ve Ekim
2013’te Endonezya’da gerceklestirilen bir toplantida agikladigi 21. Yiizyil Deniz ipek
Yolu’nun birlestirilmesini hedefleyen bir ¢ati proje mahiyetindedir (Ying, 2017). Bu

64



amacla 28 Mart 2015°te Ulusal Kalkinma ve Reform Komisyonu, Disisleri Bakanlig1 ve
Ticaret Bakanlig1 tarafindan ortaklasa bir eylem plan1 yaymlanarak Cin tarafindan
baglatilan bu girigimin, vizyon ve cabalar1 agiklanmistir (China, Initiative, 2015).
Hazirlanan “Ipek Yolu Ekonomi Kusagi ile 21. Yiizyil Deniz ipek Yolunun Ortaklasa
Insa Edilmesini Tesvik Uzerine Vizyon ve Faaliyetler” plani ile herkesin menfaatini
kargilamak iizere miizakere yoluyla ortaklasa bir sekilde insa edilmesi gereken
sistematik bir proje seklinde verilen TKTY, Asya, Avrupa ve Afrika kitalarinin ve
bunlarm komsu kiyilarmin birbirine baglanabilirligini arttirmayi, Kusak ve Yol
iizerindeki iilkeler arasinda ortakliklar kurmay1 ve bu ortakliklar1 giiclendirmeyi, ¢ok
boyutlu, cok sirali ve karma baglanabilirlik aglar1 olusturmay1 ve bu iilkelerde cesitli,
bagimsiz, dengeli ve siirdiiriilebilir kalkinma projeleri gerceklestirmeyi amaglamaktadir.
Ayrica yine bu belge igerisinde; proje kapsamindaki iilkelerin kaynak acisindan
kendilerine gore avantajlarmin oldugu ve ekonomilerinin de birbirlerini karsilikli olarak
tamamladiklar1 belirtilerek bes ana hedef olarak goriilen; politika koordinasyonu,
olanaklarm birbirine baglanabilirligi, engelsiz ticaret, finansal biitiinlik ve insanlar
arasinda birebir baglarin kurulmasinin desteklenmesi ve bu konularda isbirliginin
giiclendirilmesi gerektigi vurgulanmistir. Cin hiikiimeti tarafindan, her anlamda
kapsayici ve disa agik bir girisim niteligi tasidigi vurgulanan projenin, Cin’in tek tarafli
baslattig1 solo bir girisimden ziyade, Ipek Yolu giizergdhindaki iilkelerin tiimiiniin
birlikte yer aldig1 bir koro 6zelliginde oldugu belirtilmekte ve bolgedeki baska tilkelerin
kalkinma ihtiyaglarini da karsilayabilecegi soylenmektedir (Keyvan, 2017). Ancak yine
de Cin’in; yeni uluslararas1 diizende, yeni kiiresel stratejisini sekillendirme arayisi
cergevesinde, doOniisiime ugrayan dis politikasin1 bir taraftan bu proje ile
saglamlastirirken, diger taraftan sundugu yeni pragmatik yaklagim ile uluslararasi
sistemde daha az ¢ekici hale gelen Bat1 kdkenli entegrasyon projeleri karsisinda kazan-
kazan anlayigina dayali ve muhatap iilkelerin daha kolay kabul edebilecegi kapsayici bir
alternatif sundugu da aciktir (Dal, 2017). Zaten Cin i¢in projenin hayata gecirilmesi
noktasinda belirlenen en dnemli amaglardan birinin, {ilkenin etnik azinliklar1 ve Avrasya
siirlariyla ilgili oldugu goriiliir. Buna gére Pekin, Cin anakarasi ile etnik azinliklar1 ve
yasadiklar1 bolgeler arasindaki iligkiyi kokten degistirmeye calisarak, bu bolgelerin
devlet tarafindan onderlik edilen dev yatirimlar yoluyla iilkeye siki sikiya baglanmasini

saglamay1 amacglamaktadir.
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Cin’in Avrasya smrlar1 lizerindeki etkisinin pekistirilmesi ise, sadece iilkenin i¢
istikrar1 ve geligimi i¢in degil, ayn1 zamanda Cin’in, Avrasya sinirlarini Orta ve Giiney
Asya’ya gotiirmesi acisindan da miithim goriilmektedir. Dolayisiyla TKTY projesi,
ticareti ve yatirimlari Avrasya’ya entegre etmeyi amaglayan bir kalkinma projesi olarak
degerlendirilmektedir. Ayrica projeyle Avrasya kitasi disinda yer alan devletlerin
ekonomik ac¢idan 6neminin azalabilecegi ve endiistriyel olarak kendi kendine yeten bir
Avrasya pazarinin temelinin atilabilecegi gibi yorumlar yapilmakta ve bu nedenle
Avrasya ekonomik blogunu sekillendirme araci olarak da nitelendirilmektedir
(Aydin,2018). Bu goriise paralel olarak, 6zellikle 11 Eyliil sonras1 Avrasya’ya ilgisinin
arttig1 goriilen Bati’ya bir cevap olarak goriilen bu projenin; Bat1 diinyasinin Avrasya’y1
kusatma hedefine karsilik Avrasya cografyasindan, Avrupa’nin kalbine désenen bir yol

olarak da yorumlanabilecegi dikkat ¢cekmektedir (Erol, 2017).

Netice itibariyle 2013 yilinda ilk defa ilan edilen TKTY projesi; Avrasya cografyasi
icin, Cin’in Avrasya’ya yoOnelik politikalar1 icin ve Avrasya’da bulunan devletlerin
kendi politikalar1 i¢in son derece 6nemlidir ve genis kapsamui itibariyle de son derece
ozeldir. 1lki 2017 de yapilan Kusak-Yol Forumu’nun ikincisi 25-27 Nisan 2019 tarihleri
arasinda Pekin’de gerceklestirilmis ve foruma, 150’den fazla iilkeden yaklasik 5.000
katilime1 ile 90 uluslararast kurulusun istirak etmesi, bu projenin kapsamii ve
olusturabilecegi biiylik capta etkiyi bir kez daha gozler oniine sermistir. S6z konusu
girisimin hayata gegirilmesi noktasinda ise TKTY; Asya, Avrupa ve Afrika’y1 bes
giizergah ve alt1 koridor ile birbirine baglamaktadir (Bhattacharya, 2016).

Harita : 1Tek Kusak Tek Yol Giizergahlari
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Kaynak: Bhattacharya, 2016

3.2.2. Kara Boyutu

Genel anlamda iki ana hattan olusan TKTY projesinin; kara boyutunu, Ipek Yolu
Ekonomi Kusagi (Silk Road Economic Belt) olusturmaktadir. Bu rota; antik ipek Yolu
temelinde genisleyerek yapilmis, yeni bir ekonomik kalkinma alanina denk gelmektedir.
Ipek Yolu Ekonomi Kusagi; 6ziinde modern, entegre ulasim ve bilgi kanallar1 ile bu yol
iizerindeki llkeleri baglamakta ve engelsiz politika, ulasim, ticaret, para dolagimi,
halkla iligkileri hedefleyerek gerek bolge merkezlerinin kendi igindeki gerekse bu
merkezler arasindaki ulagim altyapisin1 temel alan bolge i¢i ticaret ve iiretim
faktorlerinin serbest dolasimi ve verimli dagilimina dayali, bu kusaktaki iilkeler i¢in
esitlik ve karsilikli yararlanmanin gelistigi yeni bir ekonomik igbirligi niteligindedir
(Shang, 2017).

Kemer olarak da tabir edilen bu hatla; rota {lizerinde bulunan karayolu, demiryolu,
petrol-gaz boru hatlar1 ve diger altyap1 projelerinden olusan bir kara ulastirma aglar1
biitiinii kastedilmekte ve Cin’deki Hangshou’dan baslayip, Beijing ve Urumg¢i’den
gectikten sonra Orta Asya’da, Ozbekistan, Kazakistan, Tacikistan’t kat ederek,

Tiirkmenistan, Pakistan, iran’dan Tiirkiye’ye gecip, Erzurum iizerinden Istanbul’a,
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oradan Balkanlar ve Kuzey iilkelerini asarak Amsterdam ve Madrid’e ulagmaktadir

(Aybar, 2017).

Bu noktada TKTY projesini olusturan bes rotadan ii¢ tanesi Ipek Yolu Ekonomi Kusag1
icinde bulunmaktadir: Ik olarak Cin’den baslayip Orta Asya ve Rusya’dan gecerek
Avrupa’ya, ikinci olarak Orta Asya ve Bati Asya’dan gecerek Basra Korfezi ve
Akdeniz’e, tigiincii olarak ise Cin’den Gilineydogu Asya, Giiney Asya ve Hint
Okyanusu’na uzanmaktadir. Bakildiginda ise s6z konusu ii¢ rotadan ikisinin; ozelde
Orta Asya’yi, genelde Avrasya’yi igerdigi goriilmekte ve bu nedenle s6z konusu
cografyanin, Ipek Yolu Ekonomi Kusagi'nin insa edilmesinde c¢ekirdek alani

olusturdugu dikkat ¢cekmektedir (Shang, 2017).

3.2.3. 21. Yiizyll Deniz ipek Yolu

Projenin bir diger boyutunu ise; 21. Yiizyil Deniz ipek Yolu (Maritime Silk Road) hatt1
olusturmaktadir. Bu hat ile bir yandan Cin’in, Hint Okyanusu iizerinden Basra Korfezi
ve Akdeniz’e baglanmasi saglanirken, diger yandan Basra Korfezi ve Hint Okyanusu
iizerinden deniz yoluyla yapilan ticaretin gelistirilmesi hedeflenmektedir. Diinyanin en
biiyiik ikinci ekonomisi olan Cin’in, ticaretinin biiyilk bir kismini deniz yolu ile
gergeklestirdigi diistiniildiigiinde, bu girisimlerin 6nemi daha da ortaya ¢ikmaktadir.
Dolayisiyla s6z konusu yolun 6ne ¢ikmasi noktasinda, mevcut giizergahlarm daha
maliyetli olmasi ve Aden Korfezi ile Malakka Bogazi’nda giivenlik sorunlarinin ortaya

cikmas1 biiyiik rol oynamaktadir (Karagol, 2017).

Dolayisiyla proje kapsaminda planlanan ikinci glizergdh, yine Hangshou’dan
baslayarak, Giiney Cin Denizini asip, Tayland, Filipinler, Endonezya ve Malezya’y1 kat
ederek, Malakka Bogazi’n1 geg¢ip, Hindistan’in giineyinden Dogu Afrika’ya ulagmakta,
oradan kuzeye donerek, Siiveys Kanali’ni astiktan sonra, Yunanistan ve Italya
lizerinden tekrar Bat1 Avrupa’ya baglanmaktadir (Aybar, 2017). Bu anlamda da Deniz
Ipek Yolu’nun; Giineydogu Asya g¢ekirdek alani ve Giiney Asya alt kitasi ana alan
olarak Kuzeydogu Asya, Glineydogu Asya, Giiney Asya, Bat1 Asya, Afrika, Avrupa ve
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diger bolgelerde dahil olmak iizere genis bir alan1 kapsadigi goriilmektedir. Ayrica 21.
Yiizyll Deniz ipek Yolu, TKTY projesini teskin eden bes rotadan iki tanesini
olusturmaktadir: Buna gore Bati hatti; Giliney Cin Denizi, Hint Okyanusu ve Atlantik
kiyisindaki tilkelerden meydana gelmekte ve Glineydogu Asya, Giiney Asya, Bat1 Asya,
Dogu Afrika ve Avrupa’daki bolgeleri icermekteyken, Giiney hatt1 ise Giiney Cin
Denizi’'nden Giiney Pasifik ada iilkelerine kadar uzanmakta ve Giineydogu Asya,

Avustralya, Pasifik Adalari’n1 kapsamaktadir (Shang, 2017).

Bununla birlikte TKTY projesi kapsaminda, yukarida bahsedilen bu iki hatti birbirine
baglayan yatirim koridorlar1 da bulunmaktadir. Bunlar; Yeni Avrasya Kara Kopriisii ve
Cin-Mogolistan-Rusya, Cin-Orta Asya-Bat1 Asya, Cin-Hindi¢ini Yarimadasi, Cin-
Pakistan ve Banglades-Cin-Hindistan-Myanmar ekonomik koridorlar1 olmak iizere 6
adettir ve Asya ekonomik c¢emberini Avrupa ekonomik cemberine baglamaktadir.
Projeye katilan tlkeler arasinda; baglant1 ortakliklarmimn kurulmasi, giiclendirilmesi ve
verimli, piiriizsiiz bir Avrasya pazarmin olusturulmasi noktasinda bu koridorlar 6nemli

bir gorev iistlenmektedir.

Harita : 2 Tek Kusak Tek Yol Koridorlar1
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TKTY ’nin, lilkeyi deniz ticaretine yonelik tabiiyetinden kurtararak, girisime katilan tiim
devletlerle Pekin arasindaki iliskilerin gelismesini hedefledigi bilinmektedir. Ozetle;
bolgesel aktdr olmaktan ¢ikarak gilinlimiizde daha ¢ok kiiresel bir gii¢ 6zelligi gdsteren
Cin’in, girisim ¢ercevesinde uluslararasi ortamda etkinligini arttiracagi agikca
goriilmektedir. Yukarida belirtildigi gibi, Cin’in proje etrafinda gilizergahtakilere
uyguladigi, yumusak gii¢ politikas1 diger kiiresel gii¢lerin sert politikalarina da bir

secenek olma amacim glitmektedir (Balci, 2017).

3.2.4. Tek Kusak Tek Yol Projesinin Yumusak Gii¢c ve Hegemonya Kavramlariyla
Olan Ilintisi

Bu noktada; yukarida Rusya agisindan AEB c¢ercevesinde yapilan degerlendirmenin
aynisinin, Cin agisindan TKTY projesi kapsaminda da yapilmasinin dogru olacagina
disiiniilmiistiir. Ciinkii s6z konusu iki proje de; lilkelerin, Avrasya cografyasi 6zelinde
gerceklestirdigi hamlelerin anlasilabilmesi adma son derece dikkat ¢ekici gelismeler

olarak kabul edilmektedir.

Cin’in kiiresel vizyonunu yansitan ve “asrin projesi”’ olarak tabir edilen TKTY nin;
Asya-Avrupa-Afrika kitalarinda onlarca iilkenin ortakligi ile yiiriiyecek bir proje olmasi
bakimindan pek cok iilkeyi etkiledigi ve etkilemeye de devam edecegi agikga
goriilmektedir (Okur, Aydin, 2017). Ozellikle 1978 yilinda, iilkede baslayan ekonomik
reformlarla dnemli bir doniisiim gegiren ve ekonomik anlamda hizla biiyliyen Cin’in,
bugiin uluslararasi sistemde giderek biiyiik bir gii¢c haline gelmis olmasi Bati’nin, Cin’in
sahip oldugu bu giicii “Cin tehdidi” olarak degerlendirmesine sebep olmustur. Buna
gore; ekonomik ve askeri anlamda giderek biiyliyen Cin, daha fazla giic kazandigi
takdirde, statiikodan memnun olmayacak ve eninde sonunda ABD hegemonyasina bas
kaldiracaktir, bu ise beraberinde bir savagin yasanmasi sonucunu doguracaktir. Ancak
Cin son donemlerde oldukga yiiksek sesle dile getirilen bu algiyr kirmak amaciyla,
cesitli girisimlerde bulunarak yumusak giiclinii 6n plana ¢ikartan bir yol izlemektedir

(Pekcan, 2016).
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Bununla birlikte Cin’in; Sovyetler Birligi’nin dagilmasi sonrasinda biiyiik giiclerin
yiikselisi ve diislisiiniin nedenleri iizerine yaptig1 yogun analizler sonucu, ABD
kargisinda kiiresel hegemonya miicadelesi veren SSCB’nin, yumusak gii¢ kavramini
dikkate almamasi nedeniyle miicadeleyi kaybettigi algisinin ortaya ¢ikmasi, kiiresel
siyasette yiikselen bir gii¢ olarak Cin’in benzeri bir akibeti yasamamasi ve kiiresel aktor
konumunu siirdiirebilmesi i¢in de yumusak giice yonelmesine sebep olmustur. Bu
anlamda s6z konusu kavramin, Cin diisiinsel hayatina 1990’larin basindan itibaren dahil
oldugu sonucuna rahatlikla varilabilmektedir. Ancak burada Onemli olan husus
kavramin iilkede; ithal edilen bir unsurdan ¢ok zaten sahip olunan kiiltiirel zenginligin
bir parcasi olarak goriilmesidir (Demirtepe, Ozertem, 2013). Ciinkii temelde, Cin tarihi
ve kiiltiirel arka plani i¢in 6nemli bir yeri bulunan Konfiigyanizmin, fiziksel gilicten
ziyade ahlaki gii¢ araciligiyla egemenligini saglayan anlayis1 yiicelttigi belirtilmekte, bu
nedenle de yumusak gilic konseptinin Cinli zihin yapisina uzak olmadigma

inanilmaktadir (Glaser, Murphy, 2009).

Kavramin iilke i¢indeki uygulamasma bakildiginda temelde; kiiltiirel, siyasi ve
diplomatik, ekonomik ve stratejik iletisim unsurlar iizerine insa edildigi goriilmektedir.
Buna gore kiiltiirel unsurlar; egitim, burs, dil 6grenimi, ¢esitli kurslar, sportif faaliyetler,
organizasyonlar, dini, kiiltiirel ve sanatsal faaliyetler, degisim programlar1 gibi birgok
alanda yiriitiilen faaliyetler seklinde smralanmakta ve oOzellikle Cin kiiltiirliniin
kullanilmas1 ve yayginlastirilmasi i¢in biiylik yatirimlar yapilmaktadir. Bu baglamda
Cin dili ve kiiltiiriinlin yurtdisinda yaygmlastirilmast amaciyla dogrudan Devlet
konseyine bagli yiiksek biitceli Hanban Kurumu kurulmus ve bu kurum biinyesinde yurt
disinda Cin dili ve kiiltiirlinlin yayginlastirilmasi amaci ile Konfiigylis Merkez Enstitiisii
de olusturulmustur (Karluk, 2017). Siyasi ve diplomatik unsurlar; siyasi ve ticari
konferans aglar1 ya da diplomatik unsurlar1 ve sdylemleri ve askeri unsurlari icermekte,
ekonomik unsurlar ise; Ozellikle dig yardimlar araciligiyla ve ekonomik iliskiler
kurulurken esitlik ve kazan-kazan ilkeleri gibi prensiplerin 6ne ¢iktig1 yatirim projeleri

ile 6n plana ¢ikmaktadir (Akzeybek, 2018).

Iste Cin’in dnciiliigiinii yaptigi, TKTY projesinin de bu kapsamda degerlendirilmesi
gerekmektedir. Ciinkii Cin’in son yillarda yumusak giic unsurlar1 ile etkin bir

uluslararas1 aktor haline gelme hedefinin kuskusuz en 6nemli 6rneklerinden birisini bu
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proje olusturmaktadir. Cin’in 6zellikle 2000 yilindan sonra ¢ok tarafli bir dig politika
kapsaminda olusturdugu bu proje, bolgesel giic olma arzularinin irlinii olarak
nitelendirilmis, ancak Cinping bu istegin; kusak iilkelerinin i¢ siyasetine karigma amaci
gitmediginin altin1 c¢izerek, projenin ekonomik olarak ilerleme saglayacagini
belirtmistir. Buna ragmen projeye yonelik zihinlerde olusan Cin’in yiriittigi

hegemonya girisimi olma algis1 degismemistir (Ozdash, 2015).

Gergekten de TKTY’in, Cin’e getirecekleri diisiiniildiigiinde; ililkede 6nem verilen
sistemsel “cok kutupluluk” yaklagimmi kuvvetlendiren bir goériiniime sahip olmasina
ragmen, temelde bu kutuplardan “en giicliisii” olma hedefine yonelik atilmis biiylik bir
adim oldugu da gbzden kac¢mrilmamaldr (Tiystizoglu, 2017). Nitekim inisiyatif
kapsaminda Cin; bir yandan komsulariyla ekonomik koridorlar olusturup, is birligi ve
ticaret iliskileri gelistirecek alt yapi yatirimlar1 yaparken, diger yandan bu iilkeleri
merkezinde kendisinin yer aldigi bir agin pargasi haline getirdigi unutulmamalidir
(Kaya, Mammadzade, 2019). Bu anlamda neo-Gramsiyan teori i¢cinde énemli bir yeri
bulunan Gill’in; bir tarihsel blogun hegemonik giicii kullanmadan da kurulabilecegini
ima ederek, bu duruma mevcut uluslar-iistii tarihsel blok olan ABD’yi 6rnek gdsterip bir
hegemonya degil, iistiinliik konumunda oldugunu belirtmesi ve kavrami, uluslararasi
bilgi yapilarini kontrol edebilme giiciine sahip olan devlet olarak tanimlamasi gz 6niine
almdiginda Cin’in yirittiigii s6z konusu ekonomik temelli alt yapi projesi ile
hegemonyay1 hedefledigi agik bir sekilde goriilmektedir. Ayrica yine bu kapsamda
degerlendirilebilecek bir hareket cercevesinde CHC; bu projenin finanse edilmesi
amactyla Asya Altyapt Yatirim Bankasi (Asia Infrastructure Investment Bank) ve
Sanghay merkezli BRICS Yeni Kalkinma Bankasi (New Development Bank)’1 kurmus
ve Yeni Ipek Yolu Fonu olusturarak projeye 40 milyar dolar kaynak aywrmistir. Bunu
yaparken de, ABD hegemonyasmin siirdiiriilmesinde temel islev géren Diinya Bankasi,
Uluslararas1 Para Fonu gibi kurumlara paralel bir yap1 olusturma ¢abasi i¢inde oldugu
asikardir. Bu paralel yapilarin olusturulmasi noktasinda; stratejik 6zerkligi yavas yavas
gelistirerek Cin’in, Bati tarafindan kontrol edilen yapilara bagimliliginin azaltilmasi
hedeflenmekte ve Cin’in savundugu ABD hegemonyasina karsi-cok kutuplu

uluslararasi diizen lizerinde alternatif olusturmaya calismaktadir (Tekir, Demir, 2019).
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3.3. Cin Ve Rusya’nin Ekonomik Hegemonya Politikalarimin Karsilastirilmasi

Mayis 2015'te Cin liderligindeki Modern ipek Yolu projesi ve Rusya liderligindeki
Avrasya Ekonomik Birligi, Asya kitasinda gelisen iki bdlgeselci girisimle bir igbirligi
anlagmasi imzalamistir. Avrasya cografyasinin iki devi, kiiresel siyaset i¢in bilyiik 6nem
tagtyan bdyle bir ittifak ic¢in iradelerini agiklamiglardir. Ancak Cin ve Rusya'nin bagini
cektigi bolgeci girisimlerin birgok kesisen alanda kendi politikalar1 dogrultusunda
faydalar sagladigi, yapisal olarak tamamlayict m1 yoksa rekabet¢i mi oldugu 6nemli bir

konu sorunu olmustur.

Tablo 3 : Modern Ipek Yolu — Avrasya Ekonomik Birligi Arasindaki Farkliliklar

Modern Ipek Yolu- Avrasya Ekonomik Birligi Arasindaki Farkliliklar

Modern Ipek Yolu Avrasya Ekonomik Birligi

Yeni Bolgeselcilik Anlayisi Klasik Bolgeselcilik Anlayisi

Acik- Kapsayici Yapi Kapali- Dislayict Yapt

Tiim Aktorlere Agik Bir Olusum Devletlerarasi Bir Olusum

Kurumsal Olmayan Esnek Bir Yapi Kurumsal Cergevede Kat1 Kurallara Bagli Bir Yapi
Ekonomik Agirlikli Orgiitlenme Siyasi Agirlikli Orgiitlenme

Ulus/Etnik Insa Etme Saiklerine Sahip Degil Etnik Bir Insa Etme/Koruma Giidiileri Tasima

Askeri Yapilanma Yok Uzun Dénemde Askeri Isbirligi Olusturma Potansiyeli

Kaynak: Kinyakin, 2016

MIY, Cin'in yeni bdlgeciligi ¢ercevesinde agik ve kapsayici bir yapiya sahip olan ve
herhangi bir bolgesel kisitlamaya tabi olmayan bir girisimdir. AEB, eski Sovyetler
Birligi'ne girmis iilkeleri biinyesine katmaya c¢alisan, cografi kisitlamalara sahip
miinhasir ve kapali bir organizasyondur. Uluslararasi sahnedeki tiim katilimcilar,
MiY'in bolgesellesmesine taraf olarak katilma firsatma sahiptir. Ancak, AEB'de durum
boyle degildir, sadece bir iilke sdzlesme tarafi olabilmektedir. MIY herhangi bir kural
ve spesifikasyona sahip degildir, ancak esnek ve agik bir yorumlama mekanizmasina

sahiptir.
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Ote yandan, AEB kat1 bir yapidir, uygulamaya konulmus bir kurulus sézlesmesi vardir
ve caligma mekanizmasi kurallarla agiklanir ve higbir agiklamaya izin verilmez. Siyasi
yonii, eski Sovyet mirasmin ve kiltliriiniin canliligini siirdiirmeyi ve bdlgede Bati
etkisinin Onlenmesini hedeflemektedir. AEB Rusya'nin Slav wkmin lideri olmay1
hedeflemektedir. MIY ile hicbir ulusal veya etnik yap1 Amag i¢in ekonomik ydn hakim,
daha baskin bir yapidir. Bu durumda MIY herhangi bir askeri isbirligi amac1 tasimasa

da zamanla AEB ¢ok kutuplu bir diinyada kendine yer edinme potansiyeline sahiptir.

MIY ve EAEU cergevesinde Cin ve Rusya'nin bazi benzerlikleri bulunmaktadir. Bu iki
bolgeselci girisim, ticaret engellerini kaldirmayi, zaman iginde para ve finans
politikalarm1 koordine etmeyi, karsilikli fayda saglamayi, bolgesel istikrar1 tesvik
etmeyi, kalkinmay1 birlikte tartismayi, yeni pazarlara girmeyi, yaptirimlara veya
ambargolara herhangi bir alternatif yaratmay: ve kiiltiir Interactive't hedeflemektedir.
Yapiyr artirmak icin tercihli krediler veya enerji fiyatlar1 saglama o6zelligi gibi

konularda birbirlerine benzeyen 6zelliklere sahip olmaktadir.

Cin, bolgedeki olumsuz imajmni ortadan kaldirmak, bolgesel giivenligi saglamak ve
siirdiiriilebilir enerji hedeflerine ulasmak i¢in MIY yapisma, ortak kader ve ortak cikar
sdylemine daha fazla katilimciy1 dahil etmeye calismaktadir. Ote yandan Rusya, ortak
dili ve ortak kiiltiirel soylemi ile belirli bir pazar segmentini kendine ¢ekmekte ve bu
pazar segmentindeki tiim katilimcilart AEB'nin ana biinyesine dahil etmeyi ummaktadir.
Bu nedenle Rusya, yasam alani olarak gordiigii bolgede bir grup olusturmak amaciyla
herhangi bir yabanci aktoriin bdlgeye miidahale etmesini Onlemeyi saglamaktadir.
Ancak, bu Rus fikirleri heniiz gerceklesmemistir. Uluslararasi arenada yasanan
olaylarda sendika tiyeleri birlikte hareket etmemis ve Orgiit bu noktada basarisizlik
belirtileri gdstermistir. Rusya, Avrupa Ekonomik Alani adma Cin ile MIY projesi
kapsaminda bir isbirligi anlagmasima varmasina ragmen, imzalanmasindan kisa bir siire
sonra Kazakistan ve Cin, proje kapsaminda altyapisini gelistirmek i¢in bir anlagsma
imzalamigtir (Kinyakin, 2016). Kirim konusunda Ukrayna ve Rusya arasindaki
farkliliklardan dolayr AB ve Rusya'nin karsilikli ambargo yaklasimi iiye iilkeler
arasinda bir bagka farklilik konusudur. Belarus ve Kazakistan'in AB ile iyi ikili ticari
iligkileri bulunmakta, AB mallarmm kendi {iilkeleri {izerinden Rusya'ya tasinmasini

saglamakta 0te yandan Rusya'nin Ukrayna'ya uyguladig1 yaptirimlara ragmen Avrasya
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Ekonomik Birligi'nin diger tiye lilkeleri AB ile ticaret yapmaya devam etmektedir. (Kriz

Grubu, 2016).

Benzer sekilde Rusya, ucak diigiirme kazasinin ardindan Tiirkiye ile tarim ve turizm
Tiirkiye ile siyasi ve ticari iligkilerini slirdiirmektedir. Avrasya Ekonomik Birligi'nin
giimriik birligi nedeniyle siyasi boliinme sorununun yani sira Rusya digindaki iiyeler de
hem ticari hem de ekonomik kayiplara ugramistir. Bu durumdan en ¢ok Belarus ve
Kirgizistan etkilense de mal, hizmet, emek ve sermaye akisinin serbestlesmesi
nedeniyle bu iki iilke bagaj ticareti ve gurbetci havale gelirlerinden mahrum kalmigtir
(Pavlov, 2011). Bu kosullar nedeniyle, AEB'nin MIY ile rekabet etmek yerine, kendi
varligmi siirdiirmek ve etkinligini artirmak i¢in bir se¢cim olan tamamlayict bir sekilde

hareket etmesi daha mantikli bir se¢im olacaktir.

Cin ve Rusya, MIY ve EEU kapsaminda ortak operasyonlarda bir¢ok avantaja sahip
olmaktadir. Cin proje kapsaminda Rusya ile birlikte hareket etmeye devam ederse
karlilhigimni artirma firsatina sahip olacak, bdlgesel sorunlarin iistesinden gelmek daha
kolay olacak, ekonomik koridor boyunca riskler ve terorle daha basarili bir sekilde
miicadele edecek ve daha kolay miicadele edebilecektir. Ote yandan Rusya, bolgedeki
fon sikintisina ¢éziim bulma ve proje kapsaminda saglanan fonlari, ambargoyu asmak
icin bolge iilkelerinin altyapisini giincellemek ve giiclendirmek i¢in kullanma firsati
bulacaktir. Bati ile yasadig1 sorunlar nedeniyle birgok uluslararasi aktdrle ayn1 masada
oturarak ikili iliskiler kurmaktadir. Rusya, Cin'in kiiresel ekonomik giiciinden
yararlanma firsatina sahip olacak ve Cin de Rusya'nin kiiresel siyasi giiclinden
yararlanma firsatina sahip olacaktir. Boylece uluslararasi alanda ¢ok kutuplulugu ve
yenidiinya diizenini savunan, Bati'min avantajlarm reddeden Cin ve Rusya, kiiresel

Olgekte daha gii¢lii bir konuma gelecektir.

MIY ve EAEU'nun tamamlayict eylemleri, biiyiik iilkelerin, Cin ve Rusya'nin
tercihlerine baghdir. Rusya i¢in isbirliginin varligi daha da onemlidir. Rusya, giderek
giiclenen ve enerji ve silah iiretimine daha az bagiml hale gelen Cin'i takip etme ve

att1g1 siyasi adimlar1 izleme firsat1 bulacak ve 6nemli bir is kolu olan AB liderligindeki
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Transatlantik Ticaret ve Bat1 Yatirim Ortakligi (TTYO) haline gelecek, Avrupa Birligi
Amerika Birlesik Devletleri ve Japonya liderligindeki Trans-Pasifik Ortakligi (TPO) ile
miicadele etmek icin MIY projesine katilarak miittefikler bulmak, kiyaslama, Trump'mn
ardindan ABD hiikiimetinin temel tas1 olarak goérmektedir. Cin, Rusya'nin aksine Bati
ile iliski kurmaktan ¢ekinmiyor, daha agik bir politika izleyen Cin, miimkiin oldugu
kadar ¢ok lilkeye ulagsmay1 umuyordur. Ayrica, kiiresel bolgesellesme olarak tanimlansa
da, MIY Asya kokenlidir. Rusya, Kazakistan, Kirgizistan ve Tacikistan ile anlasmalar
imzalamistir. Rusya bunu kendi etki alani olarak gérmektedir. Bolgedeki Batili iilkelere
kiyasla Rusya Cin'i tercih etmektedir. Ancak bu durumda Rusya, Cin'in yasam alan1 ve
dogal etki alani olarak Orta Asya'ya girme riskinin yani sira kendi niifuz tehdidiyle kars1
karsiya kalacaktir.

MIY ve MEB'in cografi dagilmi ve géreceli avantajlar1 géz 6niine alindiginda, MIY,
MEB!'i igerir. Bu nedenle Rusya ve Cin, etki alanlar1 olusturacak alanlarda kesismeler
yasamaktadir. Bu kosullar nedeniyle iki lilke arasindaki rekabet ka¢inilmazdir. Ancak
bu yiizlesmenin derecesi ve siddeti, iki tiilkenin uluslararasi arenada izledikleri
yakinsama politikalarmin devamlilig1 ile orantili olacaktir. Mevcut durumda, Cin'in
ekonomik avantajlari, diger iilkelerle nispeten aktif ikili iligkileri ve yeni bir bolgecilik
anlayis1 nedeniyle, Rusya'nin ekonomik taahhiitlerde bulunamamasi, Bat1 ile olumsuz
iliskiler ve bunun sonucunda ortaya c¢ikan MIY projeleri, disa bagimlihk ve diger
nedenlerle, 6ncli AEU olusumunu kendi iilkesine enjekte etme yetenegine sahiptir. Var
olun ve bu yonde hareket etmektedir. Diinyada yakinsama politikasini benimseyen iki
iilke mevcut durumda isbirligi politikas1 benimsemistir. Dogal olarak MIY ve AEB'nin
tamamlayicilifi daha 6n plana c¢ikmaktadir. Rusya ve Cin'in izledigi bu yakinsak
uluslararasi politikalar, EAEU ve MIY'nin tamamlayic1 olarak var olmaya devam etme
olasiligin1 artrmaktadir. Bu iki iilkenin atacagi her adim, uluslararas: siyaseti etkin bir
sekilde sekillendirecektir, ¢linkii Rusya ve Cin, kiiresel ve bolgesel siyasetteki diger
aktorlerin dengelenmesinde ve alacaklar1 pozisyonlarn belirlenmesinde kilit rol

oynamaktadir.
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SONUC

Bolgeselcilik, tilkelerin kendi politika ¢erceveleri iginde etki alanlar1 olusturmaya ve
genisletmeye onem verdikleri siyasi bir aragtir; bu tek bir 6zelligi olmayan bir
girisimdir ve uygulayicilarin siyasi tutumlarina ve karar alma mekanizmalarina gore
degisiklik gosterir. Temelde klasik bolgecilik ve neo-bolgecilik olarak ikiye ayrilan bu
siyasi perspektifin en dnemli iki 6rnedi, kesisen cografi bdlgelerde kurulan MIY ve

AEU'dur.

Asya Yiizyili'nin temsil ettigi 21. yiizyilda Cin ve Rusya Onciiliiglinde kurulan bu iki
yapisal girisimin birbirine nasil davranacagi onemli bir konudur. Uluslararasi1 sahnede
Cin ile Rusya ve diger iilkeler arasindaki iliski ve ekonomik gii¢ dikkate alindiginda
Cin, Rusya'ya gore avantajli bir konumdadir. Belirtilen hedeflere yonelik iki yapisal
girisimin kaydettigi ilerleme gdz oniine alindiginda, MIY hedeflerine dogru ilerliyor,
ancak MEB oyle degil. Heniiz birlesik bir davramig aligkanligi gelistirmemis olan
sahnedeki olaylara verilen karigik tepkiler ve ortak pazar anlayisini uygulamaya koyan
iiye devletlerin ekonomilerine verilen zarar nedeniyle, Rusya ve AEB, Cin ve MIY,
kredilere, altyap1 yatirimlarma ve daha fazla pazara erisime ihtiyag duymaktadir. Rusya
icin gdz ard1 edilemeyecek bir secenek olan MIY, ASEAN, TPO, TTYO gibi bdlgedeki
birgok olusumun disinda tutulmaktadir. Mevcut durumda Cin, kendi ekonomik
avantajlarina, diger iilkelerle nispeten aktif ikili iliskilere ve yeni bolgecilik anlayisina
dayanarak MIY projelerini diger aktdrlerin benimsedigi sekilde uygulamaktadir.
Olumsuz iliskileri ve bu kosullarin yarattigi disa bagimlilik nedeniyle Avrasya
Ekonomik Birligi'nin ¢ekicili§ini artramamaktadir. MIY, AEB'yi olanaklihig1 ve
genisletici 6zelliginden dolay1 kendi icine enjekte etmekte, bu nedenle daha etkin ve
avantajli bir konuma sahip olmaktadir. Bu baglamda Avrasya Ekonomik Birligi, dis
iligkiler kapsaminda MiY'ye ihtiya¢ duyulan bir konuma gelmistir. Iki iilkenin
uluslararas1 arenada dis politika hedefleri kesisirken, MIY ve AEU daha tamamlayici

bir sekilde varligini siirdiirmektedir.
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Bu iki kurulusun imzaladiklari isbirligi plani ¢er¢evesinde hareket etmeleri halinde her
iki iilke de bu durumdan faydalanacaktir. Bu sayede Cin ve Rusya bdlgede daha fazla
s0z sahibi olma, yabanci aktorlerin bolgede etki alanlar1 olusturmasini engelleme firsati
yakalayacak ve bolgesel giivenlik, siirdiiriilebilir enerji, siirdiiriilebilir kalkinma gibi
konularda da basarili olacaktir. Ancak bu tiir bir igbirligi rekabeti sona erdirmeyecektir.
Ekonomik anlayis, ulusal tutum ve Bati ile iligkiler agisindan farkli konumlarda bulunan
bu iki iilke, isbirligi siirecinde birbirlerinin adimlarimi takip etme ve kendi kiiresel

iliskileri kapsaminda kendi gelisim yonlerini sekillendirme firsati bulacaklardir.

Cin ve Rusya’nm uygulamaya koydugu projelerini hayata gecirirken bir¢cok sorun ile
karsilasmas1 muhtemel bir durumdur. Cin’in hayata gecirdigi Bir Kusak Bir Yol(
Modern ipek Yolu) projesi uzun soluklu bir projedir. Projeye dahil edilmek istenen
iilkelerin siyasi ve ekonomik durumlar1 kirilganlik gostermektedir. Ozellikle projenin
bel kemigini olusturan Orta Asya {ilkelerinin siyasal anlamda dis miidahelere agik
olmas1 ve yeni gelecek siyasi aktorlerin projeye bakis agis1 ve katilimlarmin belirsizligi
projenin Oniindeki sorunlardan biridir. Cin Halk Cumhuriyeti Kusak-Yol projesinin
hedeflerine ulasabilmek ic¢in bir¢ok ara¢ kullanmaktadir. Bu araglardan biriside Borg
Tuzag1 Diplomasi’sidir. Ozellikle Afrika kitasindaki i¢c kurumlar1 zayif, gelismekte olan
ve ekonomik anlamda ¢ok geri kalmig iilkelere geri 6deyemeyecekleri kadar yiiksek
miktarda bor¢ vermektedir. Borcunu 6deyemeyen devletlerin 6nemli ve stratejik liman
ve kurumlarmi kendi ¢ikarlar1 i¢in kullanmaktadir. Nitekim Sri Lanka, CHC’den almis
oldugu yiiksek krediyi odeyemediginden dolay1 ticari olarak kullanmak iizere
Hambantota kentinde bulunan limanmi 99 yilligima Cin’e vermek zorunda kalmistir.
Bor¢ diplomasisi baglaminda bircok Afrika iilkesinin Cin’e yiiksek miktarda borcu
bulunmaktadir. Yiiksek miktarda verilen krediler ve bu kredilerin denetlenmemesi bu
politikanin uluslararasi alanda sorgulanip elestirilmesine neden olmaktadir. Barig¢il dis
politika, kazan kazan motivasyonu ile ¢ikilan bu yolda uygulanan ekonomi politikalar
projenin ¢ikis ruhuna ters diismektedir. Rusya’nin hayata gecirmis oldugu Avrasya
Ekonomik Birligi’ne katilim saglayan iilkeler Rusya’nin yumusak gii¢ uygulamalaria
mesafeli durmaktadwr. Rusya bdlgesel sorunlarmi ¢ozmek igin askeri giiclinii
kullanmaktan c¢ekinmemesi bu bdlge {ilkeleri tarafindan Rusya’nin yumusak giic

politikalarmi samimi bulmamaktadir.
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Uluslararasi arenada gii¢lii bir iilke olmanm geregi olarak tanimlanan bolgeciligin Cin
ve Rusya tarafindan da kullanildigi, uygulamalar:1 farkli olmakla birlikte yiikselen giicler
olarak da ifade edildigi goriilmektedir. MIL ve EAEU'nun cografyalar arasi temeller
iizerine insa edilmis olmasi, bu siiregte birbirini tamamlamasi ya da bloke etmesi, iki
iilke arasindaki dostane iligkilerin devam etmesine, kiiresel ve bolgesel alternatiflerin
firsat maliyetine ve bunlarin degisimine bagh olarak, Diinya siyasetindeki degisimlere

tepkilerine ve hedeflerine ulagsmak i¢in verdikleri tavizlerin derecesine bagli olacaktir.
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